Paisaie Proteg
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ACTA DE LA SESION CELEBRADA POR EL PATRONATO DEL PAISAJE PROTEGIDO
DE SAN JUAN DE LA PENA'Y MONTE OROEL Y DEL MONUMENTO NATURAL DE LOS
MALLOS DE RIGLOS, AGUERO Y PENA RUEBA, EL DIA 20 DE DICIEMBRE DE 2021

SESION N° 24

En Jaca, siendo las 10:45 horas del dia veinte de diciembre del dos mil veintiuno, se retnen,
en el Saldn de actos de la Oficina Delegada del Gobierno de Aragédn, las personas que mas
abajo se relacionan, previa citacion cursada al efecto, para celebrar la vigésima cuarta
sesion del Patronato del Paisaje Protegido de San Juan de la Pefia y Monte Oroel y del
Monumento Natural de los Mallos de Riglos, Aglero y Pefia Rueba con el siguiente orden
del dia: '

1°.- Lectura y aprobacién, si procede, del borrador del Acta de la sesién anterior,

2°.- Memoria técnica de actividades del Paisaje Protegido de 2020.

3°.- Estado de ejecucion de las inversiones y subvenciones realizadas en los afios
2020/ 2021.

4° - Previsiones presupuestarias para el afio 2022. Fondos MRR.

5°- Informe de la propuesta del grupc-de frabajo acerca del borrador del PRUG
Mallos.

6°.- Ruegos y preguntas.

D. Daniel Gémez Garcia, Presidente del Patronato y representante del Instituto Pirenaico de
Ecologia (Consejo Superior de Investigaciones Cientificas).

D. José Miguel Malo Betoré, Director del Servicio Provincial de Agricultura, Ganaderla y
Medio Ambiente de Huesca y Director del Paisaje Protegido.

D. JesUs Antonio Insausti Lopez, Jefe de Servicio de Espacios Naturales y Desarrollo
Sostenible, representanie suplente del Departamento de Agrlcultura Ganaderia y Medio
Ambiente.

D. Luis Julian Carrasquer Re\nlla represe‘_ntante del Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente. '

D. José Andrés Pintado Galan, representante de la Comarca Hoya de Huesca.

D. Joaquin Gimenez Aragués, representante del Ayuntamiento de Bailo.

D? Lourdes Ortiz Vera, representante del Ayuntamiento de Caldearenas.

D. Manuel Diez Casas, representante del Ayuntamiento de Jaca.

D. Juan Francisco Torralba Pérez, representante del Ayuntamiento de las Pefias de Riglos.
D. Alberto Climente Mereca, representante del Ayuntamiento de Santa Cilia.

D. Mariano Polanco Cedenilla, representante de las Organizaciones Conservacionistas
{Ecologistas en Accidn).

D. José Maria Lacas Docampo, representante de la propiedad particular.

D. Francisco Gonzalez Puértolas, representante suplente de la Hermandad de Cabalieros
de San Juan de la Pefia.

D. José Maria Tapia Gracia, representante de la Federamon Aragonesa de Montafismo.

D. Manolo Bara Alés, representante suplente de la Federacion Aragonesa de Montafiismo.
D. Fernando Val Ctaver representante de la Asociacion Sancho Ramirez.

D. Fernando Franco Santa Barbara, Secretario del Patronato del Paisaje Protegldo de San
Juan de la Pefla y Monte Oroel.
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"Hallandose presentes como invitados: ' '

D. Ricardo Montén Utrilla, Asesor Técnico ENP del Servicio Provincial de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente de Huesca.

D. Alfonso Serifig, trabajador de SARGA. _

D. Carlos Val, Agente para |la Proteccion de la Naturaleza,

D. Matias Belda, Agente para la Proteccidn de la Naturaleza.

Habiendo excusado su inasistencia:

D. ‘Diego Bayona Moreno, Director General del Medio Natural y Gestion Foresta[
representante del Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente.

D? M? Luz Bautista De la Fuente, representante del Departamento de Educacién, Cultura y
Deporte.

D. José Manuel Salvador Minguillén, representante del Depar’tamento de vertebracién del
Territorio, Movilidad y Vivienda (Ordenacién del Territorio).

D. Francisco Jordan de Urries Arieta, representante suplente del Departamento de
Vertebracion del Territorio, Movilidad y Vivienda (Ordenacidn del Territorio).

D?  Encarna Estremera Gimenez, representante del Departamento de Industria,
Competitividad y Desarrollo empresarial.

D. Juan Carlos Lopez Tisaire, representante del Ayuntamiento de Murillos de Gallego.

D? Avelina Bellostas Ara, Representante del Consejo de Proteccion de la Naturaleza.

D. Alfonso Calvo Tomas, representante de la Confederacion Hidrografica del Ebro.

D. Felix Longéas Lafuente, representante de la Hermandad de Caballeros de San Juan de |a
Pefia,

D. Miguel Angel Auseré Casbas, representante de las asociaciones particulares,

D. Luis Alberto Longares Atadren representante de la Universidad de Zaragoza.

D. Angel Nufio Lafuente, representante de la Federacion Aragonesa de Caza.

A las 10:45 horas El Sr. Presudente da la bienvenida a ios asistentes y les agradece su
presencia.

Por parte del mismo, y comprobando que existe el quérum legalmente exigido para la vélida
constituciéon del pleno a los efectos de celebracion de la sesion convocada, abre la sesion
pasando al conocimiento de los asuntos incluidos en el Orden del Dia.

PRIMERO.- LECTURA Y APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

Ante la pregunta planteada por el Presidente que se de por leida el acta de la L'liti‘mla sesion,
no se formulan objeciones al borrador del acta de la sesién anterior, esta fue remitida por
correo electronico a los patronos junto con la convocatoria.

Seguidamente, por unanimidad de los asistentes, se acuerda:

“‘Aprobar el Acta de la sesién anterior, sesién n° 23, de fecha 3 de diciembre de 2020”.
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SEGUNDOQ.- MEMORIA TECNICA DE ACTIVIDADES DEL PAISAJE PROTEGIDO DE 2020.

El Sr. Pres:dente cede el uso de la paiabra al Sr. Ricardo Monton Asesor Tecn:co del ENP
informa que |la memoria de actividades del Espacio Natural Protegido se suele presentar en
la sesion de primavera, y debido a la situacidn sanitaria que estamos viviendo, desde el afio
2020 y, como no habido sesidén ordinaria en primavera, por eso que se realiza la
presentacion de la memoria en esta sesion. : '

El Sr. Montén procede a informar, mediante presentacion en powerpoint, un resumen de la
Memoria Técnica de Gestion del Paisaje Protegido del afio 2020, detallando todas y cada
una de las actuaciones realizadas por areas de gestion: Conservacion, Uso plblico y
Desarrollo Socioeconémico.

Esta Memoria reune tanto las actividades realizadas en el Paisaje Protegido como el
Monumento Natural.

Expilica la existencia de muchas normas o figuras de proteccién que convergen en el ENP y
Hevan a una exigencia de mucho trabajo de coordinacién con biodiversidad, montes,
asesorias, etc.. que implica conjugar la conservacion con el uso publico y con las
-actividades tradicionales.

Para realizar todas estas actividades se dispone del trabajo de las cuadrillas, que es el
capitulo con mas inversion econdmica, la contratacion de las mismas suele ser de una
duracion aproximada de 10 meses, se intenta fomentar el empleo local, y realizan trabajos
tales como el arreglo y mejora de la seguridad de las sendas y caminos la limpieza de vias,
la recuperacién de los pastos, el refuerzo alimentario del quebrantahuesos, pegquefas
infraestructuras como pueden ser fuentes y abrevaderos, etc..

‘Se realizan seguimientos continuos al trabajo realizado por las cuadrillas .

Toma la palabra el Sr. Alfonso Serifia, trabajador de SARGA, procede a explicar el
funcionamiento de los Centros de Interpretacson de Visitantes, mdlca gue se suspendion el
~ programa educativo y se adaptaron actividades como por ejemplo a causa del cierre, por la
Covid 19, de la exposicion, se atendia a los visitantes fuera del Centro de Interpretacion, no
cbstante el Centro estuvo abierto, la media de visitantes se redujo considerablemente, en la
actualidad se esta recuperando las visitas.

Con el programa de dinamizacién se realizaron paseos gu1ados talleres. al aire libre,
interpretacion del medio natural, etc..

El Sr. Montdon expone el problema detectado en el Paisaje protegido en relacidén con el uso
de drones {aeronaves no tripuladas) en la pradera de San Indalecio que va en aumento.

Los visitantes demandan scbre todo excursiones por senderos corios para realizar en
. familia y aclara que en el Paisaje Protegido solo se puede circular en BTT por las sendas
gue expresamente esten sefializadas como permitida esa actividad, por el resto de sendas
no. :
Interviene el Sr. Mariano Polanco, tiene constancia de quejas de conflictos con personas
que iban circulando en BTT con sendenstas

D. Jesus Antonio Insausti, indica que los visitantes del ENP demandan, cada vez mas, la
puesta a disposicion de la adecuacién de los senderos para sus usos particulares.

Le 'responde el Sr. Daniel Gdmez, en su opinidn, hay que ver la capacidad que tiene este
ENP para poder ampliar los senderos.
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D. Jose Andrés Pintado, explica la tendencia de las familias a realizar excursiones circulares
cortas por los senderos ya -existentes, estas rutas son muy demandadas, pone como
gjemplo en Riglos se van a publicar y publicitar recorridos de 1 0 1,30 horas de duracién, se
va a intentar informar acerca de ellos y sefalizarlos correctamente.

TERCERO.- ESTADO DE EJECUCION DE LAS INVERSIONES Y- SUBVENCIONES
REALIZADAS EN LOS ANOS 2020 / 2021.

El Sr. Montén informa que, se actua con las mismas lineas que vayan de acuerdo con los
objetivos 'de Conservacion, Uso publico y Desarrollo Socioeconomico del ENP, como ha
comentado anteriormente, la mayor inversion ecoriémica se produce en la contratacién de
las cuadrillas y procede a explicar el trabajo que desarrollan las mismas.

Se retoma el tema de la retirada del Paisaje protegido de las torres eléctricas que no estan
en uso, se propone preguntar a las electricas sobre ellas.

CUARTO: PREVISIONES PRESUPUESTARIAS PARA EL ANO 2022. FONDOS MRR.

Toma la palabra el Sr. Insausti anuncia que el presupuesto para el aflo 2022 serd continuista
y al menos no se va a reducir, no hay margen para crecer presupuestariamente, en los ENP
se aumenta un poco y este margen vendria del Ministerio, via Comunidad Europea, el
proyecto de presupuesto ya esta elaborado.

Respecto a las subvenciones va a ser el Oltimo afio del PDR vigente, posteriormente en
ejercicios posteriores se vera que Plan tendremos, si que habré cambios en los
destinatarios a las que se dirijan las subvenciones y se vera también en que caondiciones se
asignaran las aportaciones econdmicas de los Fondos. Todo esto se concretard en el afio
2022 :

Respecto al Presupuesto extraordinario, en la Direccién General, han distribuido los Fondos
con una asignaciéon de unos 2 millones de euros para todos los ENP, son fondos MRR
destinados a la reactivaciéh econémica europeos. Publicaran 2 convocatorias de ayudas,
una por un importe de 1,5 millones de euros aproximadamente y otra, sin definir por ahora
su asignacion economica, para los arboles y arboledas singulares.

La convocatoria de Red Natura 2000 se orientara hacia los objetivos de conservaciéon de la
~ Red Natura 2000 que han sido aprobados recientemente. Los Fondos econdmicos tienen 27
componentes a cumplir. Por ejemplo; La recuperacion de pastos.

En el afio 2022 se realizara un Plan de trabajo.

Interviene Daniel Gémez para proponer que se recojan solicitudes de las necesidades en
este ENP y se hagan llegar al Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente al
Director del ENP.

Al hilo de esta cuestion, el Sr. José Miguel Malo indica de la necesidad de buscar grandes
-proyectos con facil afeccion que no nos hipotequen en un futuro {de mantenimiento,
limpieza, etc.). ' :
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El Sr. insaustl informa que las propuestas recibidas son para realizar iinversiones enfocadas
al uso publico mayontanamente La gestion forestal dispondra de Fondos para la mejora de
habitats, conservacion, ete.. Hay un abamco muy amplio de pos;bllldades

QUINTO: INFORME DE LA PROPUESTA DEL GRUPO DE TRABAJO ACERCA DEL
BORRADOR DEL PRUG MALLOS.

El Sr. Presidente del Patronato explica el trabajo realizado por el grupo de trabajo
constituido para realizar reuniones y tratar el Plan Rector de Uso y Gestion de los Mallos de
Riglos, Agiiero y Pefia Rueba. El Pafronato se tiene que pronunciar acerca del borrador del
citado PRUG.

Toma la palabra D. Jesls Antonio Insausti, agradece la participacién y esfuerzo del grupo de
trabajo que se constituyé para tratar el borrador del PRUG, han realizado un gran trabajo,
este borrador es el punto de partida del PRUG pues faltara su tramitacién, periodo de
exposicion publica, aprobacién y por tltimo su publicacién en el Boletin Oficial de Aragon.
Explica que en la redaccion del borrador n.°.8 del PRUG, se ha trabajado con &, y los
servicios juridicos han realizado unas modificaciones o correcciones, los principales
cambios adoptados serian los siguientes:

- El cuerpo del Decreto (7 articulos) se ha ordenado y se hace referencia a normas juridicas
y faculta al Consejero del Departamento para modificar o adaptar el Decreto.

- EI PRUG, incluira toda la regulacion de la escalada,' estara en el propio cuerpo del Decreto
ya que es fundamental.

- e han deﬂnldo también los objetos de conservacion de especies de aves y de flora, de la
Red Natura 2000,

- Se ha cambiado la definicion de la Comisidon Mixta para el seguimiento de la escalada, se
ha sustituido por un grupo de trabajo estable cuya creacidon figura en el programa de
actuaciones del PRUG:

- Se intenta dar mas trazabilidad en la estructura del documento, se establecen directrices
gue antes no existian, como son 2 anejos: Una tabla de Organos que autorizan y otra tabla.
de actividades.

Todos estos cambios darian |ugar al borrador n.® 9.
Toma la palabra D. Manole Bara indica, que desde la Federacion Aragonesa de
Montafiismo, se tendria que realizar alguna reunidn mas del grupo de trabajo para poder
tratar este nuevo borrador n.° 9, cita 2 aspectos muy importantes como son:

1°.- No estan de acuerdo con las zonas escalables o zonas de uso escalables

denominadas asi hasta el borrador n.® 7 y posteriormente pasen a llamarse zonas de uso
limitado.
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l.o primero que se nombra son las afecciones de las personas a las zonas de uso limitado,
es necesario redactar mejor las zona de zonificacion.

2°.- No estan de acuerdo con las afirmaciones realizadas en relacién a la escalada y al
senderismo en los anexos (1.1.5 y 1.1.6) que se consideran como acciones perjudiciales 0
dafiinas.

Tampoco estan de acuerdo con el tratamiento que se da a las vias ferratas, es un error que
no se permitan la creacion de nuevas vias , no son tan problematicas.

Pregunta que si por ejemplo en un articulo se nombra al Espacio Natural Protegido, ise
tiene que pedir permiso al Director del ENP?. _

Resumiendo, es necesario definir y concretar mejor el uso del nombre del ENP, vy si se ha
modificado la cartografia seria conveniente enviar la nueva delimitacion cartografica de
Pefa Rueba. Por supuesto que remitiran alegaciones en el periodeo de exposigjén publica
del PRUG

Interviene D. José Andrés Pintado, representante de la Comarca Hoya de Huesca, indica
que el senderismo no es una actividad nociva o molesta.

Realiza la siguiente propuesta sobre la redaccion del borrador del PRUG de los Mailos:

“ En la pagina 17 del borrador "Plan Rector de Uso y Gestion del Monumento Natural de los
Mallos de Riglos, Agiiero y Pefia Rueba. Noviembre 2021", aparece en el punto 2.8
Actividades de uso plblico turisticas y recreativas:

8.5 Se prohibe, en el ambito de aplicacion del presente Plan rector, la realizacion de
actividades deportivas tales como salto base, paracaidismo, rope jump, bungee, etc...

Se solicita sean diferenciadas en diferente linea o punto, la actividad de salto base
gque entiendo puede ser autorizada o permitida_al igual que la escalada, de las otras
modalidades mencionadas (paracaidismo, rope jump, bungee y similares..., tanto de forma
permamente o temporal) que si veo bien sean prohibidas.

El salto base, es un salto en caida libre vertical que se produce similar al que puede
provocar ‘una caida en un tramo de escalada hasta el aseguramiento del anclaje mas
proximo y que tras varios segundos de caida luego se abre el parapente para volar
descendiendo durante unos segundos posteriores hasta llegar al punto de aterrizaje.

Ha sido siempre compatible y compartida la practica de esta modalidad con la practica de
las diferentes modalidades de escalada en las paredes verticales de los mallos, con la
vocacion de seguir realizandola esta modalidad ajustada como es légico a la reglamentacion
y limitaciones propias que se establezcan para la escalada.

. En muchos casos, se practica en primer lugar la escalada por las vias existentes, hasta
alcanzar una altura suficiente (60-80 metros de desnivel vertical) hasta un punto desde el
cudl se ejerce el salto base o bien una vez alcanzada la cima. En otras ocasiones se accede
andando hasta los puntos de salto.

La actividad de SALTO BASE se viene realizando desde 1990, siendo realizades los
primeros saltos desde 1a Visera en los Mallos de Riglos en el mes de Marzo 18280,
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Adjunto un enlace a la web de la Asociacién Espafiacla de Salto Base (AESBASE)
hitps.//aesbase.miraheze.org/wiki/AESBASE

En el apartado pais y dentro de la Hoya de Huesca, aparecen la ficha tecnica con foto
sefializando los lugares desde los que hasta ahora en los Mallos de Aglero, Pefia Rueba y
Riglos se realiza esta actividad de SALTO BASE.- Es muy ilustrativa, porque permite
inventariar y facilitar la gestion de las limitaciones o regulaciones que puedan tener cada
zona de los mallos por ser entornos que puedan ser declarados como estan pevistos de uso
limitado temporal o zonas de reserva. '

Desde la Asociacién de Vuelo lLibre Espafiola (AVLE) se puede ver las alegaciones a
diferentes. PRUG que han recurrido y les han dado la razén los Tribunales- Superiores de
Justicia como en Guadarrama o en otros casos en Pais Vasco. En los PRUG de otros
espacios naturales estd permitido, sirva como otra forma de gestion que en el Parque
Natural de Monstserrat (Barcelona) deben realizar una comunicacion previa via correo
electronico al Pargue.

Si considerais necesario alguna aclaracién o cuestién técnica sobre esta actividad gque se
viene desarrollando en los mallos desde hace ya mas de 30 afios, no dudeis en indicarmelo
y solicitamos colaboracién con los deportistas y asociaciones de Salto Base.

Espéra .que sea considerada esta aportacion al PRUG.”.

Toma la palabra el St. Polanco, en su opinidn el articulo 8 del PRUG. Vigencia y revision del
PRUG es un poco rigido y realiza las siguientes propuestas:

“ Pagina 4 del borrador del PRUG:

Articulo 8. Vigencia y revision del Plan Rector de Uso y Gestion.

1. El Plan Rector de Uso y Gestién tendra una vigencia indefinida.

2. El plan podra revisarse si existen circunstancias que lo aconsejen por concurrir
variaciones sustanciales en la realidad fisica del espacio natural protegido, ;v en todo caso
cada diez afios?.

Cambios propuestos

1. El Plan Rector de Uso y Gestién tendra una vigencia de 10 afnos, finalizado este
periodo, se prorrogara automaticamente hasta la aprobacion de 1a nueva revision.

2. El Plan podra revisarse si existen circunstancias que lo aconsejen por concurrir
variaciones sustanciales en la realidad fisica del espacio natural protegido y en todo caso se
debera efectuar su revision obligada cada diez afos.”

“Pagina 18 del borrador del PRUG:

9.3 En zona de uso limitado, el equipamiento de nuevos sectores para la escalada deportiva
requerira autorizacién de la Direccién del Monumento Natural, asi como del titular de los
terrenos, consultada la Federacion Aragonesa de Montafiismo'y los miembros interesados
del Patronato, previa informacion remitida a los mismos.”.

El Sr. Insausti le explica gque la vigencia indefinida o al menos se pueda revisar cada 10
afios. | :
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El Presidente del Patronato propone que los miembros del mismo em_itén el informe
favorable acerca del borrador del PRUG de los Mallos de Riglos, Aglero y Pefia Rueba. -

SE ACUERDA:
“El Patronato informa favorablemente acerca del borrador del Plan Rector de Uso y
Gestion (P.R.U.G.) del Monumento Natural de los Mallos de Riglos, Agiiero y Peha
Rueba y se proceda a continuar con su tramitacion”

SEXTO: RUEGOS Y PREGUNTAS.

No hay ruegos y preguntas

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las doce horas y cuarenta minutos, en el
tugar y fecha al principio indicados, el Sr. Presidente levanta la sesion, de la que se extiende .
la presente acta, de todo lo cual, como Secretario, certifico.

I
\/o B B EL SEGRETARIO,

Fdo. £ gﬁando Franco Santa Barbara
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