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DICTAMEN SOBRE EL BORRADOR DE DECRETO DEL GOBIERNO DE
ARAGON POR EL QUE SE MODIFICA EL DECRETO 49/1995 DE 28 DE
MARZO, DE LA DIPUTACION GENERAL DE ARAGON, POR EL Q UE SE
REGULA EL CATALOGO DE ESPECIES AMENAZADAS DE ARAGON

El Pleno del Consejo de Proteccion de la NaturaggzAragon, celebrado el dia
30 de septiembre de 2003, y conforme a lo preestel articulo 2 a) de la Ley 2/92, de
13 de marzo, emitio el siguiente

DICTAMEN

El Departamento de Medio Ambiente de la Diputaci@meral de Aragon remitio
a la Secretaria del Consejo de Proteccion de lardlaza de Aragdn, para su revision y
estudio, el Borrador de Decreto por el que se readiél Decreto 49/1995, de 28 de
marzo, de la Diputacién General de Aragon, por & ge regula el Catalogo de
Especies Amenazadas de Aragon.

El presente borrador de Decreto pretende modifgtaCatalogo de Especies
Amenazadas de Aragon regulado por el Decreto 49/¢%9eado por la Ley 4/1989, de
27 de marzo, de Conservacion de los Espacios Nesusa de la Flora y Fauna
Silvestres.

Consideraciones generales

Los Catalogos Autondmicos de Especies Amenazadesrseficaz complemento
al correspondiente Catalogo Nacional, y, como émte,sido creados por la citada Ley
4/1989, de 27 de marzo, de Conservacion de losciespélaturales y de la Flora y
Fauna Silvestres, la cual en su Articulo 30 créa lesrramienta de proteccion y gestion
de las especies de la flora y fauna situadas émacado de amenaza que afecta a su
conservacion.

Estas herramientas han desempefiado y desempedidonaion fundamental
cuyos beneficios sobrepasan con mucho las posisesiciencias que puedan tener,
insuficiencias que, por otra parte, se van redddesn las sucesivas revisiones que se
vienen realizando. Por otro lado, existe una didpdr de criterios acerca de la
efectividad y utilidad de los Catdlogos de Especfasenazadas, pero parece
constatarse un acuerdo casi general sobre el vaeitivo innegable de tales
instrumentos legales. En el caso concreto del Ggdatle Especies Amenazadas de
Aragon, promulgado inicialmente en 1995, los ochiosade andadura han demostrado
claramente su valor tanto como instrumento preventque ha evitado dafios a
numerosas especies, como en su funcion de insttanieductor de la legislacién
apropiada (creacion de Planes de Recuperacion weB@tion para determinadas
especies y habitats).
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El caracter perfectible de cualquier instrumenteste tipo, y el hecho de que se
ocupe de un aspecto esencialmente dinamico y catebiaomo es la situacion de
amenaza constatada para determinadas especigg) deide un principio a constituir
el Catalogo de Especies Amenazadas de Aragon de mimdrto, previendo para el
mismo posibles revisiones periddicas. Estas rewsiose han recomendado ademas
repetidamente desde el CPNA, y el tiempo trangtmyriasi como el incremento de los
conocimientos sobre la situacion de distintas @éepeg comunidades las hacen ya
imperativas. Por ello la actual propuesta de meoaliion del Catalogo no puede ser sino
bienvenida y valorada muy positivamente. Ademas sdésfacer una necesidad
reiterada, la propuesta mejora de forma muy clarastructura y aplicabilidad del
Catalogo, extiende la proteccion a especies mugsitadas de ella y que anteriormente
se encontraban excluidas, adecua las categoripsotiecion a la situacion real y se
basa en unos datos y una documentacién técnicasopgyiores a los que sirvieron de
base a la version anterior.

Asi pues desde este Consejo se reconoce el vdbongcesidad del Catalogo
como el mejor instrumento para la conservacioradespecies amenazadas, sin olvidar
otros instrumentos horizontales también muy impoes como por ejemplo la
proteccion de los espacios naturales.

No obstante, entendemos que la actual propuestaad@logo puede ser mejorada
o completada, y que algunas de las mejoras no ropladas pueden introducirse de
forma inmediata, aprovechando la presente actuadizaEstas mejoras se basan en las
consideraciones que se detallan a continuaciéogyatpctan al Catéalogo, bien de forma
general, bien de forma especifica para algunasiespe grupos.

Tras el estudio del documento presentado, su debdetiberacion, tanto en la
jornada organizada por este Consejo sobre El Qmtéle Especies Amenazadas de
Aragon, celebrada el dia 10 de junio de 2003, equla participaron expertos del
Ministerio de Medio Ambiente, la Comunidad Foral Navarra y el Gobierno de
Aragon, como en la reunion de la Comision de Esggablaturales, Flora y Fauna
Silvestres, celebrada con fecha 23 de junio deB2@@ras considerar que el C.P.N.A.,
debe informar sobre la misma, se acuerda:

Emitir el siguiente dictamen en relacion con el Baador de Decreto por el
que se modifica el Decreto 49/1995, de 28 de marze, la Diputacion General de
Aragon, por el que se regula el Catalogo de Espesi@menazadas de Aragon.

Cabe sefalar a modo de reflexion general, coniéelaclos detalles especificos
presentados en el Catalogo, que este documentodré patisfacer las expectativas de
todos los colectivos interesados en la protecc®madnaturaleza. Se podria discrepar
acerca de la necesidad de otorgar una determirstdgocia de proteccion a ciertas
especies y no a otras, y se aducirian argumenlides@ favor de aquellas especies que
consideren mas amenazadas. También es evidentgopajuel momento actual la
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elaboracion de un Catalogo que incluya todas |psogss que se hallen realmente en
situacion de riesgo. Y por ultimo hay que tenerceenta que la inclusion de una

especie en el Catalogo, o su cambio de categavidleca la elaboracion de una

memoria técnica justificativa que, en muchos casoesta disponible o que incluso no
puede ser elaborada a causa de la falta de datidgieos.

Por todo ello, desde este Consejo de Protecciola déaturaleza, se pretende
priorizar algunas recomendaciones generales qudapuafectar a la filosofia general
del Catalogo, a su efectividad y aplicabilidadnfeca elevar propuestas concretas de
inclusiéon de especies en el mismo, cambios de @dgeg eliminacion de determinadas
especies, -a pesar de que tales propuestas exidtan, sido llevadas ante la Comision
correspondiente y, en muchos casos, estan conypbdigtivamente justificadas.

Sin embargo, el hecho de no efectuar estas pr@sueshcretas no debe implicar
dejar de reconocer que algunas especies parecentense fuera de la categoria que
deberia corresponderles o injustamente fuera d@ldg®m. De hecho, un rasgo general
gue se aprecia en documento presentado y que esigejG desea destacar es la
inadecuacion de algunas asignaciones, especialmemecaso de las llamadas especies
de interés especial. Asi pues, es necesario sefjatarse han detectado ausencias
significativas, algunas de ellas correspondientespecies otrora presentes en amplias
areas del territorio aragonés y que han experirdenga los Ultimos afios un declive
que ha llevado a su casi total desaparicion. Riwr éllo, desde este Consejo se insta al
Departamento de Medio Ambiente a que reconsidg@nak asignaciones de especies
en sus categorias, especies. A modo de ejemple, ity entre otras, el liron gris, el
desman del Pirineo, el tritbn palmeado, la leclded engmalm, algunos gasterépodos
e insectos endémicos,Alium pyrenaicumetc

Con relacion a las categorias establecidas en elt@lago

La distribucion de las especies en categorias aiesil a las del Catalogo
Nacional quizas no tenga razon de ser, aparte deon@eniencia juridica. Otras
clasificaciones son posibles, y algunas han sidpumstas. Parece evidente que la
categoria Especies Extintas no es de mucha utilidad en su uso actual. Siasmecie
se ha extinguido no requiere proteccion algunalaSimuestras de germoplasma o
tejidos de la misma que se conservan con vistana hipotética recuperacion
permitieran, en efecto, recuperar la especie endis) 0 si se efectuase una
reintroduccion a partir de poblaciones no extingsitliera de Aragon, entonces seria el
momento de evaluar los riesgos de la especie ynwleducirla, si ha lugar, en el
Catélogo, pero entonces se trataria en todo casspaeies no extintas. Es decir, parece
l6gico que la categoria “Especies Extintas” nomsrativa y deberia suprimirse. Esto se
aplicaria también a otra categoria, la de “Espdeiemtas en Estado Natural” utilizada
por la [IUCN y que aqui no se distingue de formdieitp. De igual forma, las especies
gue se mantienen en cautividad son asimilabless aeXsstentes en los bancos de
germoplasma, y por ello solo parece adecuada dusidn en el Catalogo en el
momento en que se produzca su reintroduccion eatlaaleza.
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En cualquier caso desde este Consejo cabe seégbartinencia de hacer un
inventario de especies extintas y estudiar la itapoia de las mismas en el
mantenimiento y conservacion del equilibrio dedossistemas, como paso previo a su
posible futura reintroduccion.

Con relacién a la categori&$pecies de Interés Especiahay que sefalar que
la jurisprudencia generada en torno a los Catélsgoga que ésta no es una categoria
de amenaza sino de proteccion, y por lo tanto @aatuéstionarse su pertinencia a la
hora de figurar en un Catalogo de Especies Ameaszadmo el que se presenta. Asi
pues, en teoria y por definicidn, la inclusion de especies en el Catalogo deberia
cefiirse a criterios de amenaza y no de interéser8lmargo, esta categoria existe en el
Catalogo Nacional y parece logico por lo tanto geehaya incluido en los Catalogos
Autondmicos. Ademas, en el caso de su eliminagim,mas, algunas especies que
realmente se hallan en situacion de amenaza pand®riproteccion.

Desde este Consejo, se han valorado diferentebilpteiles una de las cuales
pasaria por cambiar el nombre de la categoria.oBtenido de la misma deberia
revisarse, separando aquellas especies que, deo,hseh hallan amenazadas y
trasladandolas a la categoria correspondienteegpecies claramente no amenazadas,
pero de gran interés cientifico o ecologico, paodniaantenerse en esa categoria, o
incluirse en una categoria similar como por ejemplspecies Estrictamente
Protegidas. En cualquier caso la definicion y contenidos ldeactual categoria de
Especies de Interés Especial, deberia matizarsesy e&aso ampliarse, de forma que
una definicion clara y concisa permitiera elimimarsibles errores de interpretacion
juridica.

Por otro lado, existe un grupo de especies cuyadin de amenaza no esta
clara, es decir, especies que se encuentran saeatugituacion de riesgo, pero de las
gue se desconoce el grado y detalles de la amdasteahecho dificulta situarlas en una
categoria concreta, y también descartarlas deldgata

A este respecto, el Catadlogo deberia poder fomelatacreacion de las
herramientas necesarias para la obtencion de infiiém sobre aquellas especies de las
gue se desconozca su estatus, el tamafio y dindmisas poblaciones, la distribucion,
etc.

Desde este Organo también se ha valorado la pdaititle modificar la propia
estructura del Catalogo indicando la necesidad d¢arld de instrumentos
complementarios, vinculados al mismo, y que podieanarseCatalogos de Especies
Estrictamente Protegidas o cualquiera de las denominaciones sefaladas
anteriormente.
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En definitiva desde este Consejo se recomiendazanaistas posibilidades y
buscar alguna posible solucion como podria seblestr una definiciébn de categorias
alternativas.

Dentro de estos nuevos instrumentos paralelos #&hldga, este Consejo
recomienda valorar la pertinencia de crear Gatalogo de Especies Endémicas de
Aragon”, cuya elaboracion y puesta en funcionamientolifadia futuras medidas de
proteccion.

Respecto al punto 2 del Articulo Unico. Modificacip.

Este Consejo considera de gran interés la propdegtateccion de grupos de
especies al que se refiere el punto 2 del Articulo Unicel ®ecreto, y sugiere al
Departamento de Medio Ambiente la puesta en matehglanes de recuperacion o de
conservacion conjuntos que afecten a especiesabgadhabitats especificos o a grupos
faunisticos.

La proteccion de grupos podria aplicarse a aqueaiiagpos taxondémicos,
ecologicos o0 de riesgo que se supieran amenazadorodo indiscutible. Existen
ejemplos de proteccidn genérica de grupos en igldefgn europea (que considera, por
ejemplo los quiropteros como un grupo incluido déoqbe en el Anexo IV de la
Directiva Habitats). A este respecto cabe sefialgettinencia de valorar una iniciativa
similar en relacién con lasayades o a losanfibios presentes en nuestra Comunidad,
grupo taxondmico de gran importancia e interésuyacpuesta en marcha salvaria
algunos déficits de Catalogo como la no inclusia@l titon palmeado, que ha
desaparecido en los ultimos afios del Valle Medidcteo.

En el Decreto se establece la posibilidad de hpt@res conjuntos para
grupos ecoldgicos afinesque ocupado habitats determinados estén sometidtgin
grado de amenaza. A este respectprdéeccion de habitatsconcretos que alberguen a
fauna amenazada serviria para la proteccion de tadaspecies ligadas al mismo.

Este Consejo es consciente de la imposibilidad rdeeger grupos ecoldgicos
amplios como la fauna asociada a bosques o lost@wados acuaticos, pero existen
algunos habitats concretos y reducidos, faciimeetenitables en el territorio, con un
contenido valioso en fauna y flora especificasdefinidos o definidos marginalmente
en la Directiva Habitats, y que se encuentran eradbdn de riesgo a causa de factores
locales o globales.

Este Organo considera que estos grupos ecolégemsiados a tales habitats
deberian protegerse de forma conjunta, a travésettdas concretas de proteccion
del habitat y de medidas especificas de gestigncontrol encaminadas a evitar
impactos y a la mejora y conservacion del habtat,ejemplo con la potenciacion de
biotopos especificos necesarios para algunas espéai la proteccion de la “fauna de
bosques maduros y poco perturbados” conllevanpmdeeccion de numerosas especies,
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como el oso, el pico dorsiblanco, €&smoderma eremita la Rosalia alpina ya
protegidos, pero también de otras que no lo es@mo el néctulo gigante y otros
murciélagos forestales. Con la proteccion de larédflde cortados y acantilados” se
protegerian automaticamente especies cBmalerea chouard{aunque este ejemplo
sea de una especie ya protegida) u otras similares.

Esta proteccion podria afectar a distint@bitats puntuales y amenazadqs
como pueden ser las comunidades fontinales, lasudeas y habitats subterrdneos
(ambas muy ricas en microendemismos), las de ergstaeadas y picos aislados, las
de barrancos y cortados, los retazos de bosquesrosadodales de arboles cabeceros,
las saladas monegrinas, los neveros mas o menosupentes, las turberas pirenaicas o
ibéricas, los ibones, charcas y lagunas, etc.

Este Consejo considera que, especialmente parasfacies “sensibles a la
alteracion del habitat”, se deberia afiadir en eal6go una indicacion sobre la
necesidad de proteger determinados habitats anumsydos grupos de especies que
albergan. Desde el CPNA se sugiere la pertinen@a retdactar instrumentos
complementarios que incluyan medidas especificagedédn para los espacios donde
se desarrollan estos grupos de especies ligaddaisitats determinados.

Por dltimo, este Consejo considera necesario vatarabién losgrupos de
riesgo, que comparten una amenaza comuison, por ejemplo, los grupos afectados
por los tendidos eléctricos, por la desecacionuteduales, por el uso de pesticidas y
venenos, etc. En general estos grupos se benefieiaredidas legislativas encaminadas
a limitar los dafos de las acciones que les afegtasi existen normas especificas
sobre tendidos eléctricos (en tramitacion), pedii manejo de riberas, etc. Este
Organo considera de vital importancia la puestamemcha deplanes de accion
horizontales para reducir los factores negativos que amenazamjantos de especies
catalogadas.

Respecto al funcionamiento y continuidad del Catalgp

Desde este Organo se sugiere la dotacion de méssrtédnicos y econémicos,
tanto para la gestion del Catalogo y de los doctmsecomplementarios, como para
estudio de las poblaciones y su dinamica, de fajoease pueda hacer una revision y
actualizacion continuada de las asignaciones dee$g®cies a las categorias de
amenaza.

Con relacion a la divulgacion del Catalogo

Este Consejo, -epro de un mejor conocimiento por parte de la societaths
especies amenazadas y su importancia, y dado @ttearde registro publico del
Catalogo-, insta al Departamento de Medio Ambientgue, tras su modificacion, se
proceda a su adecuada difusién, tanto a travésade@afina Web del citado
Departamento, como a través de la edicion de maatdiriulgativo, en formato libro o
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CD, en el cual se podria contar con la colaborad®este Consejo, de modo que sea
efectiva la difusion y consulta de un instrumeato importante para la conservacion de
nuestro patrimonio natural.

Voto particular emitido por el Sr. Jesus Erce Lizaraga, en el plazo y forma
correctas segun queda regulado en el Capitulo Il @ Reglamento Interno de
Funcionamiento del Consejo de Proteccion de la Nataleza en Aragon.

“El Consejero D. Jesus Erce Lizarraga emitiéo suovnegativo al dictamen sobre
el Borrador de Decreto del Gobierno de Aragon pbrgee se modifica el Decreto
49/1995 de 28 de marzo, de la Diputacion Generahdegon, por el que se regula el
Catalogo de Especies Amenazadas de Aragon, parahdiri las siguientes propuestas:

“Por discrepar sobre el contenido del Dictamen,referencia a la conveniencia
de suprimir o sustituir determinadas categorias @atalogo de Especies Amenazadas
de Aragon, expreso mi siguiente voto particular.

- Sobre la supresion de la categoria de especiéstag considero que debe
reconocerse la categoria, con la finalidad de elstedx qué especies se consideran
desaparecidas en un territorio por causa humanasy @oder organizar la accion
administrativa de proteccion de la biodiversidacdegdn manda la Ley 4/89 y el
Convenio de Biodiversidad) que implica su recupémacsi es posible (ej. anguila,
bucardo, lince, lobo, esturion, etc.).

Es evidente que es necesaria esa categoria queuadas especies extintas por
causa humana (ejemplos en Aragon: bucardo, angudap, buitre negro) cuya
proteccion debe ser su recuperacion con un plarraiietroduccién o recuperacion
(sensu lato). Ademas debe organizarse la accionrasimativa para proteger todos sus
restos e incluso el material biol6gico si lo hulaier

¢, COmo no va a estar amenazada una especie queesdihguido en algun lugar

de su area de distribucion?, ¢como no va a sergablon de las administraciones
publicas recuperar los sistemas biologicos o muasstde ellos afectados por la
actividad humana?, ¢ qué categoria se le va a danantario de especies extintas?,
¢qué valor administrativo tiene?, seguro que nirgguNo corramos el innecesario
riesgo de que ocurra lo mismo que los inventadie®spacios protegido si luego no se
convierten en protecciones efectivas. Si una espsta en el catalogo, desde luego ya
se obliga a la Administracion Publica a hacer altgpgue no es poco. Si la quitamos de
un catalogo y la ponemos en un inventario, seehadllel viento seguro.

La referencia de especies extinegpone un aldabonazo a la conciencia por no
haber impedido esa extincion, que si bien la pé&dié subespecies como el bucardo
suponen la pérdida definitiva, otras especies, pudiesen extinguirse en Aragon, si
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existiese aun la especie en otras areas del plampetdrian volverse a recuperar por
reintroduccion y por tanto, seria una categoria ighwa desde la intentar recuperar
las especias para pasarlas a otra categoria diatolé amenaza,

- Con respecto a la categoria de "especies deéstespecial’, se argumenta en
el dictamen que ha habido sentencias que no re¢anp@or indefinicibn de esa
categoria como de especies protegidas. Estas seasemle ser asi, lo que demuestran
es la insensibilidad de los jueces sobre los teyndsenuncias sobre medio ambiente.
Esta falta de sensibilidad de la judicatura qued@andanifiesto en otros campos, con las
sentencias escandalosas en casos de violencia toagsgresiones a las mujeres.

Una de las sentencias en cuanto a las especiestdee$ especiallo que dice
realmente es que no se considera delito en apbcadel art. 334 del Codigo Penal al
que "cace, pesque, realice actividades que impideproduccibn o migracion,
comercie o trafique" cuando se trate de especiestgés especial. Y por tanto no
podran aplicarse las penas prevista en ese artiadebd codigo penal, ya que sélo
considera amenazadas las especies en peligro, naldles y sensibles.

A las de interés especial las pone la sentenciatem categoria inferior, y por
tanto las infracciones contra estas especies nodaitos, siguen siendo infracciones
administrativas y su sancién corresponde a la adstricion ambiental y no a la
Justicia. Asi de claro es el asunto. Esta biemockn la Ley 4/89 a que se refiere esta
categoria y las sentencias judiciales hacen refegeem que no puede considerarse
delito lo relacionado con esa categoria segun eigo penal.

Por otro lado, si quitamos las de interés especidibnde ponemos las endémicas
por ej.? Es bien evidente la utilidad administratide la categoria, que permite por €j.,
la inclusién de especies endémicas (tal y comoliteaka propia Ley 4/89 al definir la
categoria). NO es necesario asi, inventarse un mueatalogo o0 categoria de
endémicas, que en le fondo no dice nada admitistraente. Lo que es necesario
administrativamente es la accién para catalogamecode interés especial todos (0
gran parte de) los endemismos conocidos por gjengicos, guarenses, moncayenses,
aungue no estén amenazados.

El apartado d) del Articulo 29 de la Ley 4/89 dbjan claro qué se entiende por
especies de interés especial, copio textualmendet 29. La determinacién de los
animales o plantas cuya proteccion exija medidapeeidicas por parte de las
Administraciones Publicas, se realizara mediantémalusion en los catalogos a que
hace referencia el Articulo 30. A estos efectos elgpecies, subespecies o poblaciones
que se incluyan en dichos catalogos deberan sesifdadas en alguna de las
siguientes categorias:

a) En peligro de extincion, reservada para aquellagacgupervivencia es
poco probable si los factores causales de su adliiahcion siguen actuando.
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b) Sensibles a la alteracion de su habitat, referidagaellas cuyo habitat
caracteristico esta particularmente amenazado, &ve regresion, fraccionado o
muy limitado.

c) Vulnerables, destinada a aquellas que corren edgtede pasar a las
categorias anteriores en un futuro inmediato si flastores adversos que actian
sobre ellas no son corregidos.

d) De interés especial, en la que se podran inclug [ue, sin estar
contempladas en ninguna de las precedentes, semcegeras de una atencion
particular en funcion de su valor cientifico, eagilp, cultural, o por su
singularidad.

Es bien evidente que las endémicas caben claraneenieterés especial, por su
valor cientifico, ecoldgico y singularidad y pornta pueden estar todas en esta
categoria de proteccion administrativa (ademas @ioblemas con los jueces y los
delitos) y con la obligacion de las administraciengliblicas de aprobar planes de
manejo como dice la Ley 4/89 en su art. 31. 5., tadalogacion de una especie,
subespecie o poblacién en la categoria de «intesgecial» exigira la redaccion de un
Plan de Manejo que determine las medidas necespaas mantener las poblaciones
en un nivel adecuado”.

Con la categoria de especies de interés especidygar de eliminar esa figura o
sustituirla por otra nueva, lo que habia que haesrelaborar una nueva definicion,
protectora, que concretase mejor y que impidiese ekefuturo esos escrupulos o
reticencias judiciales sobre las especies protegig@l cddigo penal. Por lo tanto este
voto particular considera que deben ademas estaldecunos criterios que guien su
incorporacion al catalogo, desarrollando por unaden todo lo que haga falta para
gestionar el registro publico. Esta obligacion yadstablece Decreto del catalogo de
Aragén de 1995, estando todavia incumplido y de gsdive incumplimiento nada se
indica en el dictamen.

Lo oportuno es actualizar sistematicamente el cafdl-colocando bien las
especies y subespecies en las categorias adecugdases lo que cuenta y tiene
trascendencia legal y social, y para esto no eatale mas que se actuase copiando y
mejorando lo que sorprendentemente viene haciebdstgnte bien) el Ministerio de
Medio Ambiente.

Y por ultimo, en este voto particular se enfateanlo conveniencide mezclar ni
confundir las categorias de UICN, de caracter tifero, con las administrativas de la
Ley 4/89.

En resumen, este voto particular sostiene:
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1.-La necesidad de seguir manteniendo la figurallelg especie extinta, por ser
atil para organizar la accion administrativa de rgmeracion de las especies
extinguidas y de la tutela de los restos, inclutimaterial vivo existente.

2.- La necesidad de seguir manteniendo la figugallede especie de interés
especial, con su especifico valor administrativo,celya categoria puedan incluirse
entre otras las especies endémicas, siendo neoesarejerza por la Administracion
publica la necesaria aprobacion de las normas pargular el contenido concreto de
esta categoria de proteccidon de especies amenaZadas

Josu Erce Lizarraga, representante de las Asooegide Defensa y Estudio de la
Naturaleza en el Consejo de Proteccion de la Neaaale Aragon.

Lo que con el V° B° del Sr. Presidente, en la duda Zaragoza a 30 de
septiembre del 2003, como Secretaria del Consejprdieccion de la Naturaleza de
Aragon,

CERTIFICO :
\/°Be°
EL PRESIDENTE LA SECRERM
Fdo. Joaquin Guerrero Peyrona Fdo. Mdnica Bakdiaj
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