Dictamen aprobado en el Pleno del CPNA celebradofecha 8 de abril de 20

CONSIDERACIONES DEL CONSEJO DE PROTECCION DE LA NAT URALEZA
DE ARAGON RELATIVAS AL PLAN HIDROLOGICO DE LA CUENC A DEL RiO
GUADALOPE Y REGALLO

El Pleno del Consejo de Proteccion de la NaturadezAragdn en sesion celebrada el
dia 8 de abril de 2008, y conforme a lo previste@karticulo 2 de la Ley 2/1992, de 13 de
marzo, acordé emitir las siguientes

CONSIDERACIONES
Antecedentes:

La Confederacion Hidrografica del Ebro (CHE), rédniton fecha 21 de enero de
2008 a la Secretaria del Consejo de Proteccionaddakuraleza de Aragon, el Plan
Hidrologico de la Cuenca del rio Guadalope y Regablicitando a este Consejo dentro
del proceso de participacion abierto, la emisiosugerencias y aportaciones.

El Consejo de Proteccion de la Naturaleza estaaainbegrado en la comision de
Agentes Sociales, dentro del proceso iniciado pawsar las actuaciones a contemplar en
el nuevo Plan Hidrolégico de la Cuenca del Ebros leansideraciones referidas a
continuacion surgen del debate interno establemideste Consejo.

Tras el estudio del referido documento, su debaleliperacion en la reunion de la
Comision de Espacios Naturales Protegidos, FloFayna Silvestres celebrada el 19 de
febrero del 2008, y tras considerar que el CongejoProteccion de la Naturaleza en
Aragoén, debe informar con caracter preceptivo ehmi, se acuerda:

Emitir las siguientes consideraciones relativas dlan Hidroldgico de la Cuenca
del Rio Guadalope y Regallo

Cuestiones sobre la metodologia y los criterios pjetivos planteados

Se echa en falta unearacterizacion geomorfolégica previa de los rios
quedando reducida la misma en el documento rematidoa breve descripcion
en dos parrafos (pag. 62) tipo de rios desde dbpd@ vista de su dinamica.
Como en otras ocasiones cabe sefalar la pertineeciatilizar también este
indicador para apoyar la clasificacion del estactddgico del rio, afiadiéndose
al resto de indicadores bioldgicos utilizados.

Respecto a ldramificacion del rio en el proceso de implementacion de la
Directiva Marco del Agua se ha realizado (sefialad@dumento pag 21),
mediante criterios hidrolégicos, geomorfolégicos egolégicos que no se
detallan en el documento y por lo tanto son dé&cde analizar. Cabria afadir al
documento un anexo con los criterios e indicadonébzados para la
clasificacion de las masas y la tramificacion dl r
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En la misma linea se echa en falta caeacterizacion detallada de las riberas
por tramos, en la que se analice e$tado ecoldgico de las riberasasandose
en la presencia, estructura, madurez y complepialds formaciones riparias y
de las comunidades faunisticas asociadas. Cabuataapla pertinencia de
sefalar las zonas de ribera de mayor valor nature$tablecer medidas de
proteccion y conservacion. A este respecto, sedamendable fomentar una
medida para la mayor parte de los tramos fluvidéela cuenca consistente en la
“restauracion de la naturalidad de las riberagluyendo la recuperacion de los
sotos y la creacion de bandas de vegetacion candirol largo de la mayor parte
del rio. Esta actuacion deberia ir ligada a la pecacion del Dominio Publico
Hidraulico en los tramos en que fuese necesariebgida de aplicarse en todos
los casos, al menos, en la zona de servidumbrerdetfos de anchura a cada
lado del cauce.

En definitiva cabria establecer ylan de naturalizacion de los tramos
fluviales. A este respecto, el resto de los tratamientosestis rios deberian
tender a la recuperacion de la naturalidad y ardmoidn de pantallas de
vegetacion natural que actien como elementos dimipa de la energia cinética
de las aguas, de cara a evitar los dafios provoqaamtols desbordamientos.
Pueden realizarseestauraciones pasivasterritorios de movilidad fluvial sin
actuar en las margenes en algunos tramos, tal y quantea la Estrategia
Nacional de Restauracion de Rios.

A diferencia de otros documentos de planes hidiod®g en este caso no se
proponen medidas especificas deelimitacion del Dominio Publico
Hidraulico. Se recomienda el iniciar este procedimiento, éhos en algunos
tramos concretos y sobre todo en zonas donde existéaro conflicto entre los
usos urbanisticos y agricolas y el rio.

El CPNA considera que se deberia realizagstudio de movilidad fluvial que
defina una zona, coincidente o no con la totaldia¢h llanura aluvial, en la que
el rio pueda moverse de acuerdo a su propia diaamatural. Se trata de
devolver al rio un minimo de espacio posible para ecuperando parte de su
dindmica natural, se mitiguen los efectos de lasdaciones.

En definitiva se echa en falta uw&ion ecogeografica y dindmica de la
cuenca fluvial en la que se integren otros aspectos a los resadivlas riberas y
usos.

Sobre algunas actuaciones relativas a la limpiezadauces

A este respecto, se aprecia como algunas de laacamtes se centran en la
limpieza de vegetacién o en acondicionamientos debuce Este tipo de
actuaciones de intervencion directa en el caucer@gbrealizarse Unicamente
en puntos y situaciones excepcionales, debiénaéeasgperar parte de la anchura
inicial del rio y evitando las construcciones dateciones de infraestructuras en
zonas inundables. En este sentido en la pagina Ua®, el epigrafe de
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Problemas ante las avenidakC.3) Insuficiente limpieza de los rio® deberia
aparecer como un objetivo obligado.

Cabe sefalar la pertinencia de definir, en cumplna de la Ley de Aguas, un
perimetro donde no se permitiesen bajo ningdn concepto idates
constructivas, camping, caminos, y otras infraestinas. Se echa en falta un
estudio de inundabilidad y riesgos de avenidas (estudio
hidrogeomorfoldgico), no sélo para los cauces jpales sino también para los
pequefios barrancos y zonas de conos de deyecciGalidas de barrancos,
acompafiados de sistemas de control y alerta

Sobre los caudales ecoldgicos y usos del agua

A este respecto no se establecen las adecuadaslametindentes a la
modernizacion de los regadios, y las que se pr@wodgberian ir de la mano de
medidas concretas de fomento del ahorro del retidsizo.

Respecto a otras figuras o normativa de protecciéen el territorio que deberan
tenerse en consideracion

En general se debe actualizar la informacion keladi los Espacios Naturales
Protegidos y otras normativas ambientales com@lases de conservaciéon o
recuperacion de especies amenazadas o el Cat@dgspecies Amenazadas de
Aragon.

. Este Consejo considera que se debe tener en clengaistencia de los
Monumentos Naturales de las Grutas de Cristal de Mimlos y del Puente de
Fonseca(Decreto 197/ 2006, de 19 de septiembre, del Gubide Aragon, por
el que se declaran los monumentos naturales darldas de Cristal de Molinos
y del Puente de Fonseca).

Se debe afiadir al listado de zonas protegidas (P4Q). de la cuenca del
Regallo, laReserva Natural Dirigida del Complejo Lagunar de |& Saladas
de Chiprana, creada recientemente por la Ley 10/2006, de 3togembre, de
creacion de la Reserva Natural Dirigida de lasdgedale Chiprana, y debera de
asumirse las directrices y medidas de gestion lesidhs en el PORN de este
espacio (Decreto 85/2006 de 4 de abril, del Gobiel® Aragdn, por el que se
aprueba definitivamente el Plan de Ordenacién deRlecursos Naturales del
Complejo Lagunar de las Saladas de Chiprana. Se ideblmente corregir el
error cometido en la pagina 143 que sefiala que dERN esta en tramitacion
y lo vincula al LIC Complejo lagunar de la lagureaGhiprana.

Se debe citar entre la normativa a tener en cu@rdan de Recuperacion del
guebrantahuesos y del cangrejo de rio comun yasl Bé& Conservacion del
cernicalo primilla (éste ultimo sobre todo en larmea del Regallo). También se
debe hacer referencia al Catalogo de Especies Aradaa de Aragon, haciendo
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hincapié en las especies catalogadas en Peligkxtilgcion como cangrejo de
rio, aguila-azor perdicera o blenio. También seedah citar las especies
asociadas a los cursos fluviales mas significativaso nutria y algunas
especies piscicolas, como anguila. En esta linba safalar el problema
general que estan sufriendo los anfibios a esdaltely cuya repercusion en esta
cuenca se deriva de la aparicion y retroceso derdetadas especies, como es
el caso de la aparicion de gallipato en algunosgsun

. En la misma linea deberd contemplarse la compdtblilde los objetivos del
presente Plan Hidroldgico con el cumplimiento dedbjetivos de conservacion
(especies de flora y fauna y habitats de interésuadgario incluidos en los
anexos de la Directiva 92/43/CEE) por los que stgdaron como espacios de
la Red Natura 2000 los diferentes Lugares de Imraporda Comunitaria (LIC) y
Zonas de Especial Proteccion para las Aves (ZER#gI to parcialmente
englobados en el &mbito del Plan Hidroldgico delGuadalope.

- Una cuestion también importante a considerar $&n@sibilidad que brinda el
nuevo Reglamento de la Planificaciéon HidrologicaD(R907/2007, de 6 de
julio) para la declaracion por las administracionesmpetentes de la
demarcacion o por el Ministerio de Medio Ambiente Reservas Naturales
Fluviales, especialmente en cabecera de las cuencas, pmeryar aquellos
ecosistemas acuéaticos fluviales con un alto gradeaduralidad.

Respecto a la coordinacion institucional

. Debe insistirse en la importancia de que existahwuenacoordinacion entre
las diferentes instituciones de estas Comunidadesutdnomas y entre las
organismos con competencias en temas de agymsa poder aplicar de forma
eficaz los planes y medidas que se establecen @antestos documentos de
planes hidrologicos como en los planes estableddsde el Departamento de
Medio Ambiente del Gobierno de Aragon, sobre todm celacion a la
proteccibn de los recursos hidroldgicos. A estepeew, el principio
constitucional de concurrencia competencial sobtemismo espacio fisico
establece que la relacion entre Administracionesdli€as que tienen
competencias sobre una determinada realidad fielba plantearse en términos
de colaboracion, coordinacién y mutuo respeto adaspetencias especificas.
Las directrices y los objetivos de los diferentdanps deben contemplar,
ademas de la normativa basica de aguas y el cdotdel Plan Hidrolégico de
cuenca, lo establecido en los Planes de Ordenaeidos Recursos Naturales.
La articulacion de competencias concurrentes ehtEstado y las Comunidades
Auténomas debe suponer integracion y no exclusidmemoscabo del ejercicio
de sus respectivas competencias.

. Las cuestiones relativas a taordinacion institucional deberan abarcar
aspectos como la difusibn de los valores ecologeslos rios, aunando
esfuerzos en este sentido y estableciendo progrdenaducacion ambiental en
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los pueblos de la zona y una sefializacion homogasgecto a la instalada por
el Departamento de Medio Ambiente.

Respecto a las medidas propuestas:

Cabe sefialar que la competencia en algunas deeldidas propuestas no recae en el
organo que propone. Asi por ejemplo, la creaciéurdezona urbanizable en el entorno del
embalse de Santolea no es competencia del Organisr@aenca. (pag. 14 del documento
resumen de medidas).

Determinadas propuestas se centran en la limp&nachos concretos sin especificar
el alcance de estas actuaciones y si existen fassteriores de restauracion vegetal.
(Ejemplo Pag. 19, o 28 del documento resumen dedas)dEn otros casos por el contrario
se especifica que se extendera o protegera lafsipearbolada (Pag. 21 del documento
resumen de medidas).

Otras consideraciones de interés:

Se debe hacer un especial esfuerzo en el conaiwhygicacion de los vertidos
y las captaciones irregularesa lo largo de todo el rio.

A este respecto se debiera seguir impulsando y ramjo la actividad
inspectora y sancionadora de la guarderia fluvialen todo el territorio y
mejorar la coordinacion con los Agentes de Protecce la Naturaleza del
Gobierno de Aragén. Cabria igualmente mejorar yeaaela tramitacion de los
procedimientos administrativos, al objeto de quesso puedan caducar sin
haber procedido a su resolucion.

Los nombres cientificos de las especies aparecérsodtos, donde pone por
ejemplo Pinus Sylvestris debe aparde@us sylvestris.

Lo que con el \° B° del Sr. Presidente, en la dutia Zaragoza a 8 de abril de 2008,
como Secretario del Consejo de Proteccion de larhieza de AragorGERTIFICO:

\eBe
EL PRESIDENTE DEL CONSEJO EL SECRETARIO DEL REEJO
Fdo. Joaquin Guerrero Peyrona 0. Raul Alberto Velasco Gomez



