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1. INTRODUCCION

A raiz de la presentacion de los Informes Anuales de Seguimiento (IAE) relativos a la
ejecucion de los Programas de Desarrollo Rural (PDR) a fecha de 31 de diciembre de 2018,
la Comisidn realizé un analisis de la informacidn recibida por todos los IAE de cada Estado
Miembro.

Para el caso de Aragdn, la Comision traslado a la Autoridad de Gestidn del PDR una serie de
observaciones a atender antes de la aprobacidn definitiva del Informe Anual. Atendiendo a
dichas observaciones, asi como a las recomendaciones que el equipo evaluador incluia en
el informe de evaluacidn, se plantea como objetivo del presente informe garantizar la
disponibilidad de informacidn con la antelacidn suficiente para poder abordar la evaluacién
ex post en los plazos previstos con garantias de calidad. En concreto, se revisaran los
siguientes aspectos:

Comprobacién disponibilidad de datos en la RECAN para el calculo de indicadores de
impacto socioeconémicos;

La comprobacion de la disponibilidad de datos para el analisis del impacto y resultados
del PDR;

La disponibilidad y validacién de datos necesarios para completar los indicadores de
regadios del Marco Nacional.

La disponibilidad de datos para la actualizacion de los indicadores de contexto.

Posteriormente, se procede a actualizar la metodologia para el calculo de indicadores de
resultado complementarios y de impacto, de acuerdo tanto a las limitaciones de
informacidén detectadas, como a las fuentes de informacion adicional que se han puesto en
marcha a raiz del Ultimo ejercicio de evaluacion.

Se incluye ademas en este informe la revision de la atencion a las recomendaciones de la
evaluacidn realizada en 2020.

Finalmente, se incorpora la revisién del informe sobre la consideracion de la innovacién en
el PDR realizado en 2018, y que se ha procedido a adaptar teniendo en cuenta las
modificaciones del PDR realizadas desde entonces y la disponibilidad de informacién
adicional, un analisis de los avances del PDR en materia de cooperacidn, una seleccién de
buenas practicas, y el Capitulo 2 del Informe Anual de Ejecucién correspondiente a las tareas
de evaluacién desarrolladas en 2018.
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2. COMPROBACION DISPONIBILIDAD DE DATOS

Las observaciones recibidas por parte de la Comision con relacién al IAE correspondiente a
la anualidad 2018 fueron las siguientes:

“El Marco Nacional Espafiol establece como elementos comunes para los programas de
desarrollo rural espafioles, una lista de 28 indicadores sobre infraestructuras publicas
de riego (medida 4.3), que deben ser completados a efectos de la evaluacion presentada
en 2017 y 2019, asi como en la evaluacion posterior del Programa. Considerando los
datos de ejecucion disponibles, se echa en falta el cdlculo de dichos indicadores.

Para algunos de los indicadores de impacto no se han proporcionado valores. De forma
general, la evaluacion debe proporcionar estimaciones cuantificadas del efecto neto del
programa, en la medida de lo posible (utilizando variables cuantitativas adicionales o
indicadores proxy si es necesario). Este requisito de asegurar la disponibilidad de datos
para implementar las metodologias apropiadas se sefialé anteriormente, recorddndose
en varias ocasiones. La Autoridad de Gestion deberd examinar las razones que han
llevado a no cuantificar algunas contribuciones del PDR y se debe emprender un
seguimiento adecuado con el fin de resolver estas limitaciones y garantizar la estimacion
de los efectos netos y los logros completos del PDR en la evaluacion posterior de los PDR
2014-2020".

Se pretende en este apartado completar la respuesta inicial proporcionada por la Autoridad
de Gestidn a las observaciones de la Comision, teniendo en cuenta los comentarios y
observaciones recibidos, y comprobando la disponibilidad de informacién que pueda
contribuir a mejorar de cara a la evaluacidn ex post prevista en 2024 la aportacion de datos
gue permita un analisis en profundidad de los resultados e impactos del PDR.

2.1. Solicitud de datos a la RECAN y otras fuentes de datos
alternativas

En el informe de evaluacidn elaborado en 2019, respecto al cdlculo de impactos se indicaba
entre las conclusiones del informe que “no se ha podido abordar el andlisis del impacto del
PDR sobre la renta y la productividad agrarias por las limitaciones en la disponibilidad de
datos procedentes del RECAN”. En este sentido, se recomendaba “revisar anualmente la
disponibilidad de datos a través de la RECAN de cara a valorar la futura disponibilidad de
datos que garantice el cdlculo de impactos.”

De cara a valorar la evolucién en la disponibilidad de datos de la RECAN que permita el
calculo de los indicadores de impacto socioeconémicos, se traslada a la Autoridad de
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Gestidn la necesidad de repetir la peticion de microdatos a la RECAN (Anualidad 2018, pues
ya se cuenta con datos de las anteriores anualidades facilitados para el informe de
evaluacidn realizado en 2019). Esta se produce el 29 de enero de 2020, recibiéndose esta
informacién el 24 de febrero para su analisis posterior por parte del equipo evaluador. Es
preciso sefialar en este punto que no se han podido realizar avances al no estar disponibles
por el momento los datos de la anualidad 2018.

Una vez estén disponibles estos datos, en el caso de que el nimero de explotaciones que
proporciona la RECAN con ayudas de desarrollo rural siga siendo insuficiente para poder
realizar el analisis contrafactual que permita calcular el impacto del PDR, se han buscado
otras posibles fuentes de datos alternativas.

En este sentido, desde el Departamento de Desarrollo Rural y Sostenibilidad del Gobierno
de Aragdn, se ha puesto en marcha una asistencia técnica con el objetivo de crear una
aplicacion informatica que permita gestionar informacidn estadistica del sector agrario en
el marco del nuevo periodo de programacion 2021-2027.

Esta aplicacién informatica tiene como poblacién inicial de referencia para la obtencién de
datos, las explotaciones beneficiarias de las ayudas PAC del primer pilar, y de forma
particular, aquellas inscritas en el registro regulado por el Decreto 85/2018, de 8 de mayo,
del Gobierno de Aragdn, por el que se crea el Registro de Agricultores y Ganaderos de la
Comunidad Autonoma de Aragon. Este registro, permite crear un instrumento publico que
permita disponer, de manera permanente, integrada y actualizada, de toda la informacién
precisa para lograr el adecuado desarrollo de una politica de modernizacién de estructuras
agricolas y la ordenacidn y planificacién econdmica del sector agrario, incluida informacién
general a efectos estadisticos. Se trata de un registro de inscripciéon voluntaria, de
actualizacién anual, aplicable Unicamente a personas fisicas, incluidas sus participaciones
en explotaciones titularidad de personas juridicas, cuyos datos son obtenidos
especialmente de los existentes en la “Solicitud Conjunta”.

Una vez se ha comprobado la disponibilidad de esta informacidn, se ha podido verificar que
esta aplicacidn informdtica creada incluye la identificacién de explotaciones que reciben
ayudas procedentes del segundo pilar de la PAC. Es por ello, que se pone en marcha una
colaboracién entre la Autoridad de Gestidon y el equipo evaluador, de cara a identificar la
informacién que puede ser extraida de la aplicacidn para el célculo de los indicadores de
resultados e impacto socioeconémico del PDR.

Una vez intercambiadas varias consultas, se concreta que los datos econémicos disponibles
gue proporciona la nueva aplicacién son los siguientes:

Segmentacidn inicial a partir de las siguientes variables: Dimensidon econdmica, edad,
sexo. Esta informacion estaria disponible tanto para el total de beneficiarios del Pilar |
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de la PAC, como de todos aquellos beneficiarios de ayudas a la inversién en
explotaciones en el dmbito del Pilar II.

Datos econdmicos de las explotaciones disponibles a partir de la declaracidn de IRPF de
los beneficiarios de ayudas:

—~ Produccién Estandar.
— Ingresos totales.

- Ingresos agrarios.

- Renta agraria.

Los datos obtenidos a partir de datos fiscales no son comparables con los que proporciona
la estadistica del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién. No obstante, el estudio
de estos datos permite, entre otros aspectos, conocer la proporcion real de la renta agraria
de los beneficiarios de las ayudas respecto a su renta total. Permite ademas utilizar la fuente
de datos que permite comparar directamente con los salarios brutos no agrarios. Es por
ello, y dado que esta fuente de datos proporciona informacion sobre el total de los
beneficiarios a la inversidn en explotaciones del PDR, que se considera como informacion
de valor y de mayor representatividad respecto a la limitacién de datos detectada a partir
de la RECAN.

Por ello, de cara a la futura estimacidén del indicador R2 se aportard, como analisis
complementario al de los datos de la RECAN para el valor aifiadido de las explotaciones
(variable solicitada para el indicador de la Comision), el estudio de la evolucién de los
ingresos agrarios y renta agraria de los beneficiarios de las ayudas a la inversidon respecto a
una muestra de control que proporcionara la base de datos de beneficiarios del Pilar | de la
PAC.

Para ello, se solicitard anualmente a la Autoridad de Gestidn los microdatos que permitan
de cara a la Evaluacion Ex Post realizar este célculo.

2.2. Mejora en la disponibilidad de datos

En el informe de evaluacién elaborado en 2019, se indicaba entre las conclusiones del
mismo que “se han producido efectos significativos del PDR en el apoyo al empleo,
particularmente en el sector agrario”.



Regio

Consulting

Es por ello, que el equipo evaluador recomendaba en este sentido “garantizar que los
servicios gestores de las medidas 4.1 y 6.1. podrdn reportar de cara a la evaluacion ex post
los datos de empleo que ya estén recopilando asociados a las medidas”.

En este sentido, al igual que ya se hizo en 2019, se traslada a la Autoridad de Gestién la
necesidad de volver a solicitar a los servicios gestores la informacién adicional entonces
recopilada de cara a garantizar su disponibilidad de forma anual. La informacidn ha sido
reportada y se resume en las siguientes tablas, que se actualizaran todos los afios.

TABLA 1. N@ DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 1.1)

AMBITOS 2016 2017 TOTAL  TOTAL (%)
N2 de Expedientes 193 317 342 316 1.168,00 100,00%
Actividades formativas que utilizan TIC en la
actividad 167 238 262 246 913 78,17%
Beneficiarios integrados en grupos o redes de
cooperacion 0 208 233 183 624 53,42%
Actividades formativas relacionadas con
medidas de mayor valor ambiental. 70 102 108 120 400 34,25%
Actividades formativas con priorizacidn de
mujeres 100 231 268 204 803 68,75%
Acciones formativas relacionadas con el uso
eficiente de la energia 4 5 1 10 20 1,71%
Acciones formativas relacionadas con la
produccién/uso de energias renovables 8 17 1 24 50 4,28%
Acciones formativas relacionadas con la
reduccién de emisiones de gases de efecto
invernadero 34 13 15 0 62 5,31%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 2. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 1.2)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL T?;)')AL
N2 Expediente 80 84 83 92 339 100%
Actividades de demostracion e informacion por
ambito de actividad (forestal) 1 0 0 0 1 0,29%
Actividades de demostracion e informacién por
ambito de actividad (ganaderia) 18 16 22 34 90 26,55%
Actividades de demostracion e informacién por
ambito de actividad (horticola) 12 13 10 11 46 13,57%
Actividades de demostracion e informacion por
ambito de actividad (cereal) 29 35 32 27 123 36,28%
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AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL

Actividades de demostracion e informacién por

ambito de actividad (lefiosos) 20 20 19 20 79 23,30%
Actividades en Red Natura 0 16 16 22 54 15,93%
Actividades vinculadas a un centro tecnolégico

colaborador 0 25 30 60 115 33,92%

Actividades vinculadas a un grupo de

cooperacion. 0 33 70 71 174 51,33%
Actividades (5a) 8 6 4 3 21 6,19%
Actividades (5b) 4 12 2 0 18 5,31%
Actividades (5c) 0 0 0 2 2 0,59%

Actividades (5d) 1 3 3 5 12 3,54%
Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 3. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 3.2)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL TC();,)AL
(J

N2 de Expedientes 11 9 10 11 41 100%
Proyectos de promocidn (participacion en ferias) 7 8 8 8 31 75,61%
Proyectos de promocion (publicidad en canales de
comunicacion) 11 9 10 11 41 100,00%
Proyectos de promocidn (estudios de mercado) 2 3 1 3 9 21,95%
Proyectos de promocion (misiones comerciales
inversas) 0 0 1 0 1 2,44%
Proyectos de promocidn (estudios de evaluacién de
impacto) 0 2 1 0 3 7,32%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 4. N@ DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION

4.1.A.1)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL TOTAL
N2 de Expediente 530 191 284 383 1.388,00 %
Sexo (MUJER) 78 33 45 65 221,00 15,92%
Sexo (HOMBRE) 409 135 216 276 1.036,00 | 74,64%
Beneficiarios por tipo de formacidn (Grado superior) 12 8 8 18 46,00 3,31%
Beneflmarlo’s por tipo de formacion (Titulo de 3 1 1 ) 7,00 0,50%
capataz agricola)
Beneficiarios por t|po de formacion (FP de primer )3 3 12 13 56,00 4,03%
grado o grado medio)
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AMBITOS 2016 2017 2018

e A R A e e
Explotaciones que: fijan la residencia en la comarca 529 191 283 373 1.376,00 | 99,14%
Explotaciones que:realizan agricultura ecoldgica 21 9 36 a4 110,00 7,93%
Explotaciones que: son socias de cooperativa 401 136 194 248 979,00 70,53%
Ezilsztslc;c)ir;is con: técnicas de agricultura de 113 31 32 68 244,00 17,58%
Explotaciones con: gestion de estiércoles 272 62 68 103 505,00 36,38%
Explotaciones que: contratan mano de obra 43 33 24 34 134,00 9,65%
Explotaciones con: maquinaria con clasificacion A 40 6 6 9 61,00 4,39%
Explotaciones que: han recibido Asesoramiento 518 190 266 353 1.327,00 | 95,61%
Explotaciones que: incluyen inversiones en regadio 350 122 145 144 761,00 54,83%
E);?ICZT::::%S que: vinculadas a concentracién 58 13 1 17 99,00 713%
e et aman 8 | st | w1 | 19 | o | onso | 7w
Mano de obra actual (masculina) 707,54 | 288,66 | 352,65 | 485,02 1.833,87 | 85,99%
Mano de obra actual (femenina) 106,86 | 43,05 | 55,33 93,55 298,79 14,01%
Mano de obra prevista (masculina) 530 358,6 284 383 1.555,60 | 68,39%
Mano de obra prevista (femenina) 108,11 191 284 136,05 719,16 31,61%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 5. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION 4.1.8)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL TOTAL

(%)

Ne de expedientes 3 0 28 0 31 31
Localizacion. Espacio Natural Protegido 3 0 18 0 21 67,74%
Localizacién. Zona Periférica de Proteccidn 0 0 0 12,90%
Localizacién. Area de Influencia Socioecondémica 0 0 6 0 6 19,35%
Inversion. Creacidn, mejora o ampliacidon de pequenias
infraest. vinculadas a la ganad. extensiva que fomenten 2 0 10 0 12
la conserv. de habitats. 38,71%
Inversion. La c.(?nservamon y mejora de pastos y la lucha 1 0 16 0 17
contra la erosion. 54,84%
Inversion. La conservacion y mejora de sistemas

. 0 0 2 0 2
agrosilvopastorales. 6,45%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR
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TABLA 6. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 6.1)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL TC();/I';)QL
(]

N2 de expedientes 445 363 300 283 1391
Sexo (Hombre) 358 305 224 204 1091 78,43%
Sexo (Mujer) 16 13 9 14 52 3,74%
Benef|C|ar|os.por tipo de formacién 16 13 9 14 52 3.74%
(Grado superior)
Be’neflmarlos por tlpo,de formacion 1 5 1 0 2 0,50%
(Titulo de capataz agricola)
Beneflmarlos por tipo de formauon (FP 22 19 19 15 77 5.54%
de primer grado o grado medio)
Beneficiarios por tipo de formacion 332 287 242 227 1088 | 78,22%
(Curso de incorporacion/capacitacion)
Explotaciones que: fijaran la residencia 445 363 300 583 1391 100,00%
en la comarca
Explc’)te.)uones que:realizaran agricultura 19 17 49 47 132 9,49%
ecoldgica
Explotacpnes que: seran socias de 378 296 213 196 1083 77.86%
cooperativa
Explotaciones que: utilizaran técnicas de

. L. 84 0 0 0 84 6,04%
agricultura de conservacion
Expllotauones que: tendran gestion de 301 266 190 185 942 67.72%
estiércoles
Explotaciones que: contrataran mano de 94 71 40 50 555 18,33%
obra
Explot.amo.nes con: c#lspor.\fjran 27 16 6 3 52 3,74%
magquinaria con clasificacion A
Explotacpnes que: han recibido 444 363 300 )83 1390 99,93%
Asesoramiento
Explotam'ones que: incluyen inversiones 48 40 10 9 107 7 69%
en regadio
Explotamon.elzs que: vmc.uladas a 19 16 5 7 47 338%
concentracion parcelaria
Explotaciones que: incluyen inversiones
en energias renovables o reduccion de 26 42 30 33 131 9,42%
emisiones
Mano de obra actual (masculina) 21 12,25 14,5 35,11 82,86 5,96%
Mano de obra actual (femenina) 5 2 7 9 23 1,65%
Mano de obra prevista (masculina) 435,83 417,39 | 321,14 | 341,98 | 1516,34 | 109,01%
Mano de obra prevista (femenina) 99,55 72,6 96 106,77 | 374,92 26,95%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR
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TABLA 7. N@ DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION 7.2.B)
TOTAL TOTAL

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 ) (%)
N2 de expedientes 39 0 0 0 39 100,00%
Localizacion. Espacio Natural Protegido 19 19 48,72%
Localizacion. Zona Periférica de Proteccion 4 4 10,26%
Localizacién. Area de Influencia Socioeconémica 16 16 41,03%

Inversion. La creacion, mejora o ampliacidn de
pequeiias infraestructuras de titularidad

municipal que se destinen a usos publicos 6 6 15,38%
vinculados a la explotacién de la ganaderia

extensiva.

Inversion. La mejora de la eficiencia energética del 16 16 41,03%

alumbrado publico en los nucleos de poblacion.

Inversion. La mejora de la eficiencia energética en 3 3 7 69%
edificios publicos municipales. ’

Inversion. La implantacion de energias renovables 1 1 2,56%
en edificios publicos municipales.

Inversion. La creacion de pequerias
infraestructuras de banda ancha y banda ancha
pasiva que permitan o mejoren el uso y desarrollo 1 1 2,56%
de los sistemas de telecomunicaciones en el
municipio.

Inversion. La reduccion del consumo y el ahorro
de agua en las redes publicas de abastecimiento y
suministro.

Inversion. La creacion de pequeiias
infraestructuras destinadas a la mejora de la
accesibilidad universal en bienes del patrimonio
natural.

3 3 7,69%

2 2 5,13%

Inversion. La creacion de pequerias
infraestructuras de acogida e informacion de
visitantes al espacio natural protegido.
Inversion. La creacion y mejora de pistas
forestales y de los caminos rurales que discurran
por el municipio cuando no formen parte de la
ejecucion de las inversiones anteriormente 4 4 10,26%
enumeradas y tengan el caracter de obras
menores de infraestructura, todo ello conforme se
especifique en la convocatoria.

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

3 3 7,69%
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TABLA 8. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 11)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL (%)
N2 de expedientes 859 814 859 863 628 4.023,00 100,00%
Sexo (Varén) 546 524 548 551 382 | 2.551,00 | 63,41%
Sexo (Mujer) 196 178 197 190 156 917,00 22,79%
Beneficiarios de: Agricultura o
ecoldgica en herbaceos de secano. 299 287 283 278 244 1.391,00 34,58%
Beneficiarios de: Agricultura 0
ecoldgica en herbaceos de regadio. 70 64 64 66 56 320,00 7,95%
Beneficiarios de: Agricultura 0
ecoldgica en arroz. 5 5 5 5 5 25,00 0,62%
Beneficiarios de: Agricultura 0
ecoldgica en frutales de regadio. 28 25 20 18 19 110,00 2,73%
Beneficiarios de: Agricultura 0
ecoldgica en horticolas 32 27 28 37 28 152,00 3,78%
Beneficiarios de: Agricultura
ecoldgica en frutos secos y frutales 628,00 15,61%
de secano. 145 135 134 131 83
Beneficiarios de: Agricultura o
ecoldgica en olivar. 205 202 197 200 101 905,00 22,50%
Beneficiarios de: Agricultura o
ecoldgica en vifiedo 48 44 107 103 92 394,00 9,79%
Beneficiarios de: Ganaderia o
ecoldgica en vacuno de carne 6 6 5 6 0 23,00 0,57%
Beneficiarios de: Ganaderia 0
ecoldgica en ovino de carne 19 18 15 17 0 69,00 L72%
Beneficiarios de: Ganaderia o
ecoldgica en caprino de carne 2 1 1 2 0 6,00 0,15%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 9. N2 DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 13)

AMBITOS

2017

2018

2019

TOTAL

N2 de expedientes 6.503,00 6.595,00 3.285,00 0 0 16.383,00 100,00%
Sexo (mujer) 1.242,00 1.271,00 632,00 0 0 3.145,00 19,20%
Sexo (varén) 5.238,00 5.301,00 2.640,00 0 0 13.179,00 80,44%
Zonas de montaiia (ha) 112.656,70 113.885,00 89.346,55 0 0 315.888,25 100,00%
Zona de montafia. Regadio 5.422,64 5.453,39 3.867,15 0 0 14.743,18 4,67%
Zona de montafia. Secano 94.017,27 | 96.417,83 | 74.942,53 0 0 265.377,63 | 84,01%
herbaceos
Zona de montafia. Secano 5.086,10 5.442,16 | 3.677,73 0 0 1420599 | 4,50%
lefiosos
Zona de montaiia. No

8.130,69 6.571,62 6.859,14 0 0 21.561,45 6,83%
maderable
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2018

2019

TOTAL

(Z::)as distintasde montafia | 1.0 11951 | 180.333,19 | 76.619,47 0 0 | 427.371,87 | 100,00%
Zona distinta de montafia. 30.044,90 | 32.188,89 | 14.246,93 0 0 76.480,72 | 17,90%
Regadio
Zona distinta de montafia.
) 134.605,92 | 141.873,39 | 58.567,19 0 0 335.046,50 | 78,40%

Secano herbaceos
Zona distinta de montafia.

" 5.086,10 544216 | 3.677,73 0 0 1420599 | 3,32%
Secano lefiosos
Zona distinta de montafia. No 682,29 828,75 127,62 0 0 1.638,66 0,38%
maderable

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

AMBITOS

2016

2017

2018

2019

TABLA 10. N© DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 16.1)

TOTAL TOTAL (%)

N2 de expedientes

24

14

38

100,00%

Proyectos por ambito de actuacién:
Productividad y sostenibilidad de
explotaciones agrarias y forestales.

15

22

57,89%

en el ambito del regadio

Proyectos por ambito de actuacién: Mejora

10,53%

productos agroalimentarios

Proyectos por ambito de actuacién: Ambito
del aumento del valor afiadido de los

12

31,58%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 11. N@ DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 16.2)

AMBITOS

N2 de expedientes

2016

35

2017

31

2018

29 42

2019

TOTAL

137

TOTAL (%)

100,00%

Proyectos por ambito de
actuacion: Productividad y
sostenibilidad de explotaciones
agrarias y forestales.

15

12

16 0

43

55,13%

Proyectos por ambito de
actuacion: Mejora en el ambito
del regadio

10

12,82%

Proyectos por dmbito de
actuacion: Ambito del aumento
del valor afiadido de los
productos agroalimentarios

14

17,95%
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AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL  TOTAL (%)

Proyectos por dmbito de
actuacion: Promocion 0 1 2 8 11 3,85%
mercados locales

Proyectos por ambito de
actuacion: Gestion eficiente de 0 5 3 29 37 10,26%
los recursos
Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 12. N@ DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 19.2)

AMBITOS 2016 2017 2018 2019 TOTAL T(();)AL
Ne de expedientes 459 610 680 643 2392 100%
Sexo (Mujer) 57 44 65 63 229 9,57%
Sexo (Hombre) 98 88 95 102 383 16,01%
Cooperacion entre particulares 27 22 31 24 104 4,35%
Cooperaciéon GAL 5 4 0 6 15 0,63%

Mejorar la accesibilidad a las
tecnologias de la informaciény la

0,
comunicacion (TIC) asi como el uso de 1 12 > 7 3 1,46%
ellas en las zonas rurales (privados)
Mejorar la accesibilidad a las
tecnolc?glaide la |nfor,maC|on yla 0 12 3 1 26 1,09%
comunicacion (TIC) asi como el uso de
ellas en las zonas rurales (publicas)
Agroalimentacion 101 80 75 67 323 13,50%
Forestal 5 4 4 7 20 0,84%
Otras 305 254 296 267 1122 46,91%
Produccidn de energias renovables
para autoconsumo vy eficiencia 5 3 11 18 37 1,55%

energética de empresas

Eficiencia energética en
infraestructuras publicas, incluidos 0 31 40 45 116 4,85%
edificios publicos

Acciones de formacidn y divulgacion
en inversiones en relacién a la
conservacion y mejora del medio
ambiente

0 27 35 34 96 4,01%

Acciones de formacidn y dovilgacion
en materia de cambio climatico. 0 3 3 2 8 0,33%
Promocién de la eficiencia energética
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AMBITOS

Inversiones materiales para la

L 0 19 24 14 57 2,38%
creaciéon de empleo

Acciones formativas en materia de
empleo, espiritu emprendedor,
creacion de empresas y adaptacion de 0 56 46 28 130 5,43%
los trabajadores, las empresas y los
empresarios al cambio

Infraestructura social 0 83 107 113 303 12,67%
Empleo directo 298,26 312,3 312,3 312,3 1235,16 | 100,00%
Empleo directo hombres 147,79 161,83 161,83 161,83 633,28 51,27%
Empleo directo mujeres 150,47 150,47 150,47 150,47 601,88 48,73%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

Finalmente, y de cara a posteriores ejercicios de evaluacion, se traslada la necesidad de
revisar la informacion contenida en las aplicaciones informaticas referidas al municipio
asociado a los expedientes de las distintas operaciones, de cara a evitar posibles
distorsiones en la posible mapificacién futura de los resultados del PDR.

2.3. Disponibilidad indicadores de regadios del marco nacional

Tal y como se ha mencionado, la Comision Europea ha solicitado aclaracion acerca de la
disponibilidad de datos con relacién a la lista de 28 indicadores sobre infraestructuras
publicas de riego establecidos en el Marco Nacional Espafiol.

Con relacién a esta informacién, la Autoridad de Gestién del PDR de Aragén indicé que no
se habian incluido estos indicadores en el informe anual de 2018 debido,
fundamentalmente, a la escasez de expedientes que finalizados a 31/12/2018
correspondientes al actual periodo de programacion, en concreto, la situacion en cuanto a
expedientes finalizados a esa fecha se resume en la siguiente tabla:
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TABLA 13. ESTADO DE EJECUCION DE LAS OPERACIONES DEL PDR DE ARAGON
RELACIONADAS CON INFRAESTRUCTURAS DE RIEGO (31/12/2018)

Operacion 4.3.b Operacion 4.3.c Operacion 4.3.d

(Creacion de (Modernizacién (Mejora y adaptacién
regadios) integral de regadios) de regadios)

N2 de expedientes administrativos
finalizados a fecha 31/12/2018

Gasto publico pagado por
expedientes finalizados a 549.890,03 59.012,31 245.846,71
31/12/2018 (€)

Dotacidn total programada en el

PDR (€) 19.320.977,36 64.403.259,42 19.513.213,06

% que los pagos por expedientes
finalizados representan frente a la 2,85 % 0,09 % 1,26 %
dotacién en el PDR

No obstante, se indicé que estos indicadores serian tenidos en cuenta para la evaluacion
del PDR cuando haya aumentado la ejecucién y el gasto publico de los expedientes
finalizados alcance un importe considerable dentro de lo programado en el PDR.

En este sentido, se solicita a la Autoridad de Gestidn por parte del equipo evaluador en
enero de 2020, la situaciéon de estas operaciones a 31 de diciembre de 2019, y los
indicadores recopilados a esa fecha, de cara a conocer la efectiva disponibilidad de los
indicadores de regadios del Marco Nacional. En este sentido, el 18 de febrero la Autoridad
de Gestién remitid los datos solicitados (Tabla 14). Es preciso indicar que los datos
aportados se correspondes con los expedientes para los que esta disponible esta
informacién.



Regio

Consulting

TABLA 14. INDICADORES ESPECIFICOS PARA LAS INVERSIONES EN INFRAESTRUCTURAS DE
REGADIOS (SUBMEDIDA 4.3) DEL MARCO NACIONAL DE DESARROLLO RURAL 2014-2020

2
Q Indicadores especificos de la submedida sobre inversiones en
@ . n . N i Valor alcanzado  Valor alcanzado
o infraestructuras de regadio (para informes de ejecucion 2017,
= . 2018 2019
; 2019 y posteriores)
(1) Superficie de riego controlada con TIC: medidores del uso del 13.450,26
agua en parcela (ha)
(2) Superficie de riego controlada con TIC: sistemas inteligentes de
’ 365,87
telecontrol del riego (ha)
(3) Superficie de riego controlada con TIC: sistemas inteligentes de )
fertirrigacion (ha)
(4) Superficie de riego controlada con TIC: con tarifas de la
comunidad de regantes orientadas a la eficiencia en el uso del agua 12.122,86
(ha)
(5.2) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (naturaleza de 76.47%
la masa de agua); superficial i
(5.2) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (naturaleza de 441%
la masa de agua); subterranea e
(5.3) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (caracter de la 72 06%
masa de agua): natural (e
(5.4) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado
c - 48,53%
' ecoldgico de las aguas):alcanza buen estado
o
E (5.4) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 22 06%
K] ecoldgico de las aguas): no alcanza buen estado (el
"
c
© (5.5) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 60.29%
'; quimico aguas superficiales): buen estado et
~
=
5 (5.5) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 10,29%
S quimico aguas superficiales): no alcanza buen estado et
N
£ (5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas 7 35%
% (estadocuantitativo aguas subterraneas) : alcanza buen estado =27
2 (5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas 5 88%
(estadocuantitativo aguas subterraneas) : no alcanza buen estado S8
(5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas 35.29%
(estadocuantitativo aguas subterraneas) : no procede eIn
(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 7 35%
quimico aguas subterraneas) : buen estado =270
(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 441%
quimico aguas subterraneas) : no alcanza buen estado e
(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas (estado 29.41%
quimico aguas subterraneas) : no procede e
(5.8) Caracterizacion de las masas de agua afectadas: Estado global
- 54,41%
(ambos tipos): buen estado
(5.8) Caracterizacion de las masas de agua afectadas: Estado global
- 19,12%
(ambos tipos): no alcanza buen estado
(5.9) Caracterizacion de las masas de agua afectadas: Presidn por 76.47%
extracciones (no) R
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Indicadores especificos de la submedida sobre inversiones en
infraestructuras de regadio (para informes de ejecucién 2017,
2019 y posteriores)

(5.10) Caracterizacién de las masas de agua afectadas: Presion por

Consulting

Valor alcanzado
2018

Valor alcanzado
2019

infraestructuras:

0,
contaminacion difusa (No) 76,47%
(6) Concentracion de NOs en el punto de la red de seguimiento del
estado de aguas subterraneas mas representativo de la zona 36,52
(promedio)
(7) Consumo de energia de la infraestructura (MWh/ afio) 3.668,20
(8) Energia renovable generada por instalaciones construidas con 1.050.50
la finalidad de autoabastecer la infraestructura (MWh/afio) U
(9) Superficie de regadio modernizada (ha) 35.473,57
(10) Numero de explotaciones afectadas por la modernizacién (n2) 6.986,88
(11) Dimension media de la superficie elemental de riego (ha/ n2 5.65
hidrantes o toma) !
(12) Superficie regada seguin sistema de riego: gravedad (variacion 12.471,72
tras proyecto ha)
(12) Superficie regada seguin sistema de riego: aspersion (variacion
11.302,91
tras proyecto ha)
" (12) Superficie regada segun sistema de riego: localizado (ha) 263,20
[
g (13) Volumen de agua utilizado por campafia segun sistema de 10,52
_'é riego: gravedad (variacion tras proyecto m3/ha/afio) !
9]
g (13) Volumen de agua utilizado por campafia segun sistema de 707
@ riego: aspersion (variacién tras proyecto m3/ha/afio) !
5
‘g (13) Volumen de agua utilizado por campafia segun sistema de 018
& riego: localizado (variacion tras proyecto m3/ha/afio) !
[
©
"":- (14) Ahorro potencial de agua derivado de la modernizacién
£ . . 19,84 4,51
g (m3/afio a escala de infraestructura)
c
23 (15) Parte del Ahorro potencial de agua destinado a consolidar
@ . o 0,69
N regadio (hm?3/afio)
f=4
3 (15) Parte del Ahorro potencial de agua destinado a consolidar
o ) 3 o 0,86
s regadio (hm3/ha.afio)
(16) Ahorro efectivo de agua derivado de la modernizacién )
(m3/afio a escala de infraestructura)
(17) Concesion de agua de la infraestructura (m3/afio) 79,25
(18) VAB (€/afio) 31.409.093,92
(18) VAB (€/ha.afio) 23.113,55
(18) VAB (€/hm3) 618.430,51
Espacios Red Natura 2000 afectados por la modernizacién de 6.00
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Indicadores especificos de la submedida sobre inversiones en
infraestructuras de regadio (para informes de ejecucién 2017,
2019 y posteriores)

(19) Codigo y denominacién

Consulting

Valor alcanzado
2018

Valor alcanzado
2019

Rios Cinca 'y
Alcanadre, Efesa
de la Villa, Rio
Matarrana, LIC
Meandros del
Ebro, ZEPA
Valcuerna, Serreta
Negra y Liberol

(20) Efecto sobre el régimen hidrico del espacio Natura 2000
(m3/afioy %)

0,01

Transformacion de secano a regadio

(21) Superficie de secano transformada en regadio (ha)

(22) Numero de explotaciones afectadas por la transformacién en
regadio (n2)

(23) Dimension media de la superficie elemental de riego
(superficie/ n2 hidrantes o tomas)

(24) VAB (€/afio, €/ha.afio, VABregadio €n €/m3)

(25) Empleo inducido por las transformaciones en regadio (UTA 'y
UTA/100ha)

Espacios Red Natura 2000 afectados por transformaciones en
regadio:

(26) Codigo y denominacién

(27) Superficie transformada en regadio dentro del espacio (ha)

(28) Efecto sobre el régimen hidrico del espacio Natura 2000
(m3/afio y %)
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3. ACTUALIZACION DE INDICADORES DE CONTEXTO

3.1. Actualizacion general de indicadores

Se incluye a continuacidn la actualizacion de los indicadores de contexto realizada en Enero
de 2020.
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TABLA 15. ACTUALIZACION DE LOS INDICADORES DE CONTEXTO DEL PDR DE ARAGON 2014-2020 (ENERO 2020)
INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2020 DE ARAGON
Ne DATO

ANO DEL DATO ANo Evolucié  Evolucié
INDICAD INDICADOR PDR " FUENTE ACTUALIZ  DEL n (n2) n (%) OBSERVACIONES
OR INICIAL ADO DATO - .

I. SITUACION ECONOMICA Y RURAL
1.347.15 - Estadistica del Padrén
Total Y 2013 INE 1.319.291 [ 2019 | 27.859,0 | -2,07% | jovsimmtens s deencro
0 de 2019
c.o1 Poblacién gl 42,8 | 2013 | ndedorroy | 42,09 | 2019 | 071 | -Lee% | _
Intermedias 0 2013 0 2019 0,00 para poblaciones mayores
Urbanas 57,2 2013 Indicador Proxy 57,91 2019 0,71 1,24% | Vmeneresdesooe
Total < 15 afios 14,2 2013 EUROSTAT 14,3 2017 0,10 0,70%
Total 15-64 afios 65,6 2013 EUROSTAT 64,4 2017 -1,20 -1,83%
.02 Estructura de Total > 64 afios 20,3 2013 EUROSTAT 21,3 2017 1,00 4,93%
’ edades Rural < 15 afios 13,3 2013 IAEST 13,65 2018 0,35 2,63% )
Rural 15-64 afios 64,9 2013 IAgsT 63,9 2018 1,00 | -1,54% | pontacionat ot heer
Rural > 64 afios 22,5 2013 IAEST 22,45 2018 -0,05 -0,22%
Total 47.720 2013 EUROSTAT 47.720 2015 0,00 0,00%
. Rurales 96,7 2013 IAEST 96,76% 2019 -95,73 -99,00%
C.03 Territorio -
Intermedias 0 2013 IAEST 0 2019 0,00
Urbanas 3,3 2013 IAEST 3,24% 2019 -3,27 -99,02%
coa Densidad de | Total 28,2 2013 INE 27,65 2018 -0,55 -1,95% | Calcviadoteniendo en
. . cuenta el numero ae
poblacmn Rural 12,5 2013 IAEST 11,64 2018 -0,86 -6,88% habitantes y la superficie
EUROSTAT I?A VALORES
Total (16-64 afios) 59,2 2013 EUROSTAT 67,9 2018 8,70 14,70% | cecersemalon ave ooms
Espaiia es 16-64
Varones (16-64 afios) 64,6 2013 EUROSTAT 73,3 2018 8,70 13,47%
Hembras (16-64 afios) 53,6 2013 EUROSTAT 62,3 2018 8,70 16,23%
C.05 Tasa de empleo
LA INFORMACION DE
EUROSTAT A NIVEL DE
NUTS 2 NO DIFERENCIA
Rural (zonas poco B 45,5 2013 IAEST -45,50 | -100,00% POR GRADO DE
pobladas) (15-64 afios) “RURALIDAD” (SOLO A
NIVEL DE POBLACION que
es la que aparece en el
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Excel que facilitd el
Gobierno de Aragén). Si
aporta esta informacion a
nivel de EM
Total (20-64 afios) 63,1 2013 EUROSTAT 72,7 2018 9,60 15,21%
Varones (20-64 afios) 68,9 2013 EUROSTAT 78,5 2017 9,60 13,93%
Hembras (20-64 afios) 57,2 2013 EUROSTAT 66,7 2017 9,50 16,61%
Tasa de empleo
C.06 por cuenta Total (16-64 afios) 17,4 2013 EUROSTAT 16 2017 -1,40 -8,05%
propia
Total (15-74 afios) 21,23 2013 EUROSTAT 11,7 2017 -9,53 -44,89%
Jévenes (15-24 afios) 51,1 2013 EUROSTAT 30,5 2017 -20,60 -40,31%
c.07 Tasa de —
' desempleo | Rural (zonas poco 18,1 2013 IAEST 9,35 2019 | -875 | -48,34% | Cilculos reatizados con
pobladas) (15-74 afios) informacién registrada SS
Jévenes (15-24 afios) 51,7 2013 IAEST 15,95 2019 -35,75 | -69,15% fomada de IAEST
Total 95,9 2013 DG AGRI 99 2016 3,10 3,23% |oaes reltvos @ U
C.08 PIB per capita S -
atos relativos a EU
Rural 109 2010 DG AGR 95 2015 | -14,00 | -12,84% e
Total 19,8 2013 EUROSTAT 18,7 20106 | -1,10 | -556% | "ol
La informacién que dan
PR en el Excel especifico es
C.09 Indice de para las zonas menos
pobreza Rural 184 | 2013 IAgsT 18,40 | -100,00% | 5 mence fuphen
este dato. No hay
informacioén especifica
para Aragon
Total 29'4025'4 2013 e IAEST 34.097 2018 4.671,60 | 15,88%
Primario 4,6 2012 IAEST 6,32 2018 1,72 37,39%
c.10 Estructura de la (12e)
) economia (VAB
( ) Secundario 33,1 2012 IAEST 31,15 (2:{)3];!8) -1,95 -5,89%
Terciario 62,3 2012 IAEST 62,54 (2;)31;; 0,24 0,39%
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2018
Rurales 28,4 2012 IAEST 36,34 (12€) 7,94 27,96%
Intermedias 0 2012 IAEST 0 2018 0,00
(12e)
Urbanas 71,6 2012 IAEST 63,66 (2;)3228) -7,94 -11,09%
Total 515,3 2013 IAEST 576,94 2019 61,64 11,96%
Primario 9,3 2013 IAEST 6,3 2019 -3,00 -32,26%
Estructura del Secundario 33,1 2013 IAEST 23,67 2019 -9,43 -28,49%
c11 s L“:‘ ”IZ:) € Tterciario 57,5 2013 InesT 70,03 2019 | 12,53 | 21,79%
P Rurales 26,6 2013 IAEST 29,2 2019 2,60 9,77%
Intermedias 0 2013 IAEST 0 2019 0,00 #iDIV/0!
Urbanas 73,4 2013 IAEST 60,8 2019 -12,60 -17,17%
57103’4 Estimado a.partir de los
Total 0 2013 e IAEST 60.031,30 2018 2.927,90 5,13% datos previos de VABy
empleo.
Habia un error en la
estimacion de 2016, se
Primario 45.132,8 2012 IAEST 59.222,54 2018 14.089,7 31,22% | habian cruzado datos de
0 4 rural y urbano y por eso
Productividad o habia grandes diferencias
c.12 laboral por Secundario .O ! 2012 IAEST 79.342,14 2018 3.286,44 4,32%
’ sector
. L 51.962,8
economico Terciario 0 2012 IAEST 53.614,38 2018 1.651,58 3,18%
Rurales 60.139 2012 IAEST 55.779,46 2018 |-4.359,54| -7,25%
Intermedias 0 2012 IAEST 0 2018 0,00
Urbanas 56'6054'1 2012 IAEST 62.762,29 2018 6.108,19 | 10,78%
AGRICULTURA / ANALISIS SECTORIAL
Empleo por Total 515,3 2013 IAEST 576,94 2019 61,64 11,96%
C.13 actividad Agricultura 30,5 2013 IAEST 35,07 2019 4,57 14,97%
econémica Agricultura 5,9 2013 IAEST 6,08 2019 0,18 3,05%




Regio

INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2020 DE ARAGON

Consulting

N DATO {0 DEL DATO ATE Evolucié  Evolucié
INDICAD INDICADOR PDR DATO FUENTE ACTUALIZ DEL n (n2) n (%) OBSERVACIONES
OR INICIAL ADO DATO ) .
Silvicultura 1,4 2013 IAEST 1,17 2019 -0,23 -16,36%
Silvicultura 0,3 2013 IAEST 0,2 2019 -0,10 -33,33%
Industria alimentaria 11 2013 IAEST 16,55 2019 5,55 50,41%
Industria alimentaria 2,1 2013 IAEST 2,87 2019 0,77 36,67%
Turismo 30 2013 IAEST 41,44 2019 11,44 38,14% Se han sumado los
sectores de actividad 55,
Turismo 5,6 2013 IAEST 7,18 2019 1,58 28,21% 56y 79
Productividad 28.577.7
C.14 laboral en la| Total ' 0 ! 2011 DG AGRI 36.567.01 2015 7.989,31 | 27,96%
agricultura Calculado como VAB
Productividad 28.577 7 (EUROSTAT) / UTA (INE)
C.15 laboral en la| Total ’ 0 ! 2011 Indicador Proxy 36.567.01 2015 7.989.31 | 27,96%
silvicultura
. ANUARIO ESTADISTICO
Productividad MAPAMA 2016 (TABLA
16.6), no hay dato mas
cie |laboral en af 00534 | 55106 DG AGRI 54517 | 2014 | 4.463,60 | 892% | reciente publicadoque
industria 0 incluya el valor del VABy
H H permita calcular la
alimentaria productividad
Total 52.770 2009 EUROSTAT 50.190 2013 -2.580,00 | -4,89%
Tamafio de la 8260 | 2009 EUROSTAT 5870 | 2013 |-2.390,00 | -28,93%
explotacion < 2 ha B
Tamario de la Aunque el afio base que
e 8.580 2009 EUROSTAT 8.250 2013 -330,00 -3,85% aparece en esta tabla es
explotacion 2- 4,9 ha 2009, los datos coinciden
Tamafio de la con_los de 2010 (fe
Explotaciones | explotacion 5 - 9,9 ha 7.110 2009 EUROSTAT 6.400 2013 | -710,00 | -9,99% actulizan cada 3 aos),
C.17 agricolas fi han destacad
grico T i aon| 7.560 | 2009 EUROSTAT 7360 | 2013 | -200,00 | -2,65% | “meriie:noney cator
(granjas) exp ot~aC|on 10- 19, a posteriores a 2013
Zi;jt”a"cién o ane| 4450 | 2009 EUROSTAT 4020 | 2013 | -430,00 | -9,66% | pasponiviesfnoorer
Tamafio de - I mantenemos EUROSTAT
0, es 2013
explotacion 30- 49,9 ha .5.510 2009 EUROSTAT 5.510 2013 0,00 0,00%
Tamafio — de  laf 5260 | 2009 EUROSTAT 5740 | 2013 | 4000 | 0,70%

explotacion 50- 99,9 ha
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Tamafio de la
explotacion > 100
Tamafio econdmico de
la explotacion < 2000
produccion  estandar
(PE)

Tamafio econdmico de
la explotacién 2000- 6.360 2009 EUROSTAT 5.450 2013 -910,00 -14,31%
3999 PE

Tamafio econémico de
la explotaciéon 4000- 7.130 2009 EUROSTAT 6.170 2013 -960,00 -13,46%
7999 PE

Tamafio econémico de
la explotacién 8000- 6.670 2009 EUROSTAT 6.080 2013 -590,00 -8,85%
14999 PE

Tamafio econdmico de
la explotacién 15000- 4.980 2009 EUROSTAT 5.200 2013 220,00 4,42%
24999 PE

Tamafio econdmico de
la explotacion 25000- 6.440 2009 EUROSTAT 5.710 2013 -730,00 -11,34%
49999 PE

Tamafio econémico de
la explotacion 50000- 5.000 2009 EUROSTAT 5.310 2013 310,00 6,20%
99999 PE

Tamafio econémico de
la explotacién 100000- 3.140 2009 EUROSTAT 3.590 2013 450,00 14,33%
249999 PE

Tamafio econdémico de
la explotacién 250000- 1.560 2009 EUROSTAT 1.380 2013 -180,00 | -11,54%
49999 PE

Tamafio econdmico de
la explotacién 250000- 1.080 2009 EUROSTAT 1.280 2013 200,00 18,52%
499999 PE

Tamafio fisico medio 44,5 EUROSTAT 45,1 2013 0,60 1,35%

5.610 2009 EUROSTAT 5.610 2013 0,00 0,00%

10.410 2009 EUROSTAT 8.980 2013 |-1.430,00 | -13,74%
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00

Tamafio econémico | 58.036,2 1 49 erosTAT | 64.972,22 | 2013 | 6.935,98 | 11,95%
medio 4
Tamafio medio en
unidades de mano de 2,1 2009 EUROSTAT 1,68 2013 -0,42 -20,00%
obra (personas)
Tamafio medio en
unidades de mano de 0,8 2009 EUROSTAT 0,79 2013 -0,01 -1,25%
obra (UTA)
SAU Total 2'3%5'70 2009 EUROSTAT 2.321.930 2017 23.770,0 -1,01%
0
Superficie 4
c.18 agﬁcola Cultivable 60,4 2009 EUROSTAT 69,7 2017 9,30 | 1540% | FROTAos AOMEN
Z;asfgs,s permanentesy | 31,3 | 2009 EUROSTAT 21,3 2017 | -10,00 | -31,95%
Cultivos permanente 8,3 2009 EUROSTAT 8,8 2017 0,50 6,02%
(Incluye la calificada como
AE, la de conversiony la
. e de primer afio en
superficie Certificad 50.526 | 2012 MAPA 60.327,62 | 2018 | 9.801,62 | 19,40% | Prctices) i elindicador
agricola enel ertificado . . ’ : ’ ’ ° se refiere solo al valor de
c19 | marodala e oot
agricultura 50788,23 ha
ecoldgica En conversién 8.899 2012 MAPA 3.374,02 2018 -5.524,98 | -62,09%
Cuota de SAU 2,9 2012 MAPA 2,60% | 2018 | -2,87 | -99,10% | Cimoeraramacty
- Irrigated at least once a
. , | Total 375.750 2009 EUROSTAT 349.270 2013 26.480,0 -7,05% | vear:Total (excl. kitchen
C.20 Tierra de regadio 0 gardens and area under
glass). 2013 dltimo afio
Cuota de SAU 16 2009 EUROSTAT 15,4 2013 -0,60 -3,75% disponible
Unidades de 2.013.76 i} No hay dato mas reciente
C.21 ganado Total 0 2010 EUROSTAT 1.905.180 2013 108.580, | -5,39% publicado de esta fuente
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Total de mano de obra 111.380 2009 EUROSTAT 84.160 2013 27 2-20 0 224 44% No hay dato mas reciente
c.22 Mano de obra agricola regular ' ) . 0 ’ ’ ° publicado de esta fuente
’ agricola o o
ota, mano ae obra No hay dato mas reciente
agricola regular 38.200 2009 EUROSTAT 35.220 2013 -2.980,00 | -7,80% publicado de esta fuente
o
Estructurade | N®total degestoresde | o ;64 | 5009 EUROSTAT 49.140 | 2016 |-3.620,00| -6,86%
edades de los | explotaciones
¢.23 gestoresde | Cuota de <35 afios 6,1 2009 EUROSTAT 3,4 2016 | -2,70 | -44,26%
explotaciones | Ratio < 352 55 afios 11,3 2009 EUROSTAT 6,18 2016 -5,12 -45,31%
Cuota de gestores con
formacidn agricola o
Formacion basica y completa del 20,6 2009 DG AGRI 25,3 2016 4,70 22,82%
C.24 agricola de los | total de gestores
) gestores de Cuota de gestores < 35
explotaciones | afios con f’or.macwn 46,9 2009 DG AGRI 52,7 2016 5,80 12,37%
agricola basicay
completa
37.782 2009 Gobierno de Aragén -454,70 -1,20%
El indicador que aporta la
- DG AGRI es inferior, pero
Renta de los Total 30.360,9 2010 DG AGRICULTURA 37.327,30 2015 30.360,9 | -100,00% se podria tomar como
C.25 factores 0 0 aproximado. FI elaborado
agricolas - por eIlGoblerno de
104,4 2009 Gobierno de Aragén 18,50 17,72% Aragon (DGA). No
Total (indice) 122,9 2015 disponible
100 2010 DG AGRICULTURA -100,00 [ -100,00%
Los datos son estimados
Nivel de vida de | 31.384,9 22.295,4 P e turoant
saricuttores 57| 2010 | osasmcuruma | 53.68030 | 2015 o] 7108% | s e condoe e
2010 (37.447,1), son
Renta de los aproximados.
C.26 empresarios Nivel de vida de los
‘ agricultores como La informacion de la DG
agricolas ctgjota del nivel de vida AGRI s6lo estd anivel
106,9 2013 IAEST -106,90 | -100,00% | nacional. Para Espafia en
de las personas 2013 es 138,2 y en 2017
empleadas en otros 178,80
sectores
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P:ggaulc;lewliid 2009 Dept. de Agricultura, Dato no localizado. Sélo
oy - Ganaderia y Medio disponible a nivel nacional
C.27 factores en la Total (indices) 105 2011 Ambf:at;;mb' -105,00 | -100,00% ezr‘ollengiln(;éi:)n
agricultura
Datos localizados no
381,23 80,13 21,02% coinciden con el que
.. £ s Cuentas econémicas aparecia para 2011
Formalc]cl?n basica de 2011 delaagriculturade | 461,359 2017 Informacion de
Formacién de | <SPI0 344,181 s 117,18 | 34,05% | Sl
c.28 capital fijoen la O imario
agricultura Informacién de
Cuentas econémicas Contabilidad Regional de
g;:i’zilferAB en 25,9 2011 | delaagricultura de 21,38 2017 4,52 17,45% |  Aragén (INE) - Sector
Aragén primario: FBCF/VAB
AGRICULTURA
Bosques y otras | Total 2.661,30 2006 CLC 2006 2.615,30 2013 -46,00 -1,73% Fuente IAEST
C.29 superficies Cuota de la superficie o No hay datos mas
forestales de tierra total 35,8 2006 54,8 2013 -1,00 -1,79% recientes publicados
Plazas en
11.750
establecimientos 99.773 2013 IAEST 111.523 2018 05 0 11,78%
colectivos
c3o | 'mfraestructura g oos 73,2 2013 IAEsT 7432 | 2018 | 1,12 [ 1,53% |Svierdoclcrteriodelos
turistica Intermedias 0 2013 ngsT 0 2018 | 0,00 | #iDIV/O! | faciitados por b
Consejeria (Zaragoza =
urbanas 26,8 2013 IAEST 25,68 2018 -1,12 -4,18% | Urbana; TeRfue'l)Y Huesca =
ura
MEDIO AMBIENTE / CLIMA
Cuota de tierra agricola 48,8 2006 DG AGRI 45,16 2012 -3,64 -7,46%
E::Jfa?;prados 35 2006 DG AGRI 3,94 2012 0,44 12,57%
Cuota de tierra forestal 19 2006 DG AGRI 23,54 2012 4,54 23,89%
c.31 Cobertura del Cootad buet No hay datos més
' suelo o 8,6 2006 DG AGR 4,27 2012 -4,33 | -50,35% | recientes publicados
osques en transicidn
Cuota de tierra natural 18,6 2006 DG AGRI 21,42 2012 2,82 15,16%
Cuota de tierra 0,8 2006 DG AGR 1,12 2012 032 | 40,00%
artificial
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Cuota de otra zona 0,6 2006 DG AGRI 0,55 2012 -0,05 -8,33%
Dept. de Agricultura,
Total 72,8 2007 | Gmaceraviedo | 93,07 2018 | 2027 | 27,84%
Aragon
Dg:;jz.-.ggccmu::s’ 17,37 41,56% Datos actualizados por el
Montafia 41,8 2007 A 59,17 2018 ] Departamento de
.Zo.nas. con Ambf:;:énGOb' 0,00 #i D|V/O' Agricu_ltura, G_anaderl’a y
32 "m'tac"’l"es Dept. de Agrcultura, porcenties calolados
naturales Ganaderia y Medio -
Otro 29 2007 . 32,88 2018 3,88 13,38% | excluyenal municipio de
' Ambf:::é;GOb' ’ Zaragoza
Dept. de Agricultura,
. Ganaderia y Medio
Especifico 1,9 2007 | Conaderayied 1,01 2018 | -0,89 | -46,84%
Aragon
Baja intensidad 79,9 2007 DG AGRI 73,5 2016 -6,40 -8,01%
c33 Intensidad Intensidad media 12,1 2007 DG AGRI 17,4 2016 5,30 43,80%
) agricola Alta intensidad 8 2007 DG AGRI 9,1 2016 1,10 13,75%
Pastoreo 37,3 2010 DG AGRI 35,3 2013 -2,00 -5,36%
Dept. de Agricultura,
P Ganaderia y Medio
Cuota del territorio 28,5 2013 Ambiente — Gob. 28,5 2019 0,00 0,00%
Aragon
. La DG AGRI da datos para
Dept. de Agricultura, .
Zonas Natura Ganaderia y Medio 16,4 / 2014/ . . 2016, que estan bastante
C.34 Cuota de SAU 18,5 2013 ) #iVALOR! [ #{VALOR! en lalinea de lo que
2000 Ambf:at:é;GOb- 16,2 2016 recoge el Gobierno de
Aragon.
Cuota d fici Dept. de Agricultura, 443 / 2014/
uota ae superticie Ganaderia y Medio ” . . ¢ Merece la pena incluirlo
forestal total 43,6 2013 Ambi:nte’— Gob. 43,5 2016 #IVALOR! [ #{VALOR! :unque sea otra fuente?
ragon
Segun el excell con los
inice de aves i
C.35 ligadas a medios | Total (indice) 102,6 2013 Indicador Proxy 129,7 2019 27,10 26,41% | diferente del que aparece
icol en el documento de
agricolas explicacion de célculo del
proxy
C.36 Favorable 79,6 2013 Indicador Proxy 79,6 2013 0,00 0,00%
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EStadO.C!e PeSfavorabIe- 10,8 2013 Indicador Proxy 10,8 2013 0,00 0,00%
conservacién de | inadecuado ,
los habitats Desfavorable — malo 2,2 2013 Indicador Proxy 2,2 2013 0,00 0,00% re“c';::e"sddai:gimslses
75:::;2; Desconocido 7,5 2013 Indicador Proxy 7,5 2013 0,00 0,00%
Agricultura de
C.37 elevado valor | Total 22 2013 Indicador Proxy 22,02 2016 0,02 0,09%
natural
Clase 1.1 0,6 2006 Gob. De Aragon #iVALOR! | #iVALOR! No se fl‘:f:rr\;znctl;ando esta
Clase 1.2 4,6 2006 Gob. De Aragon -4,60 -100,00%
HAY UN DATO GENERAL
c.38 Bosques DE SUPERFICIE FORESTAL
protegidos | Clase 1.3 51,2 2006 [ Gob. DeAragon -51,20 | -100,00% | \youo mie aciox NO
ESTA DESAGREGADO POR
CLASES
Clase 2 0,9 2006 Gob. De Aragon -0,90 -100,00%
Captacion de 2.443.10 - Se incluye dato
C.39 aguas en la Total 2010 INE 2.032.466 2016 410.635, | -16,81% | actualizado procedentes
R 1,50 del INE
agricultura 50
Excedente potencial de MAGRAMA — DG
nitrégeno en tierras 17,9 2011 Producciones y 22,5 2016 4,60 25,70% | . pa tenid tael
287100 2% ereadosserer oalance de herbiceos,
Excedente potencial de MAGRAMA — DG lefiosos y zonas de
fosforo en tierras 3,2 2011 Produccionesy 3,8 2016 0,60 18,75% pastoreo
. agrl’colas mercados agrarios
c.40 Calidad del agua [— -
v erfcal e 63 2013 [ Megeme- 6 26 2017- 1 3700 | -58,73%
agua superficial: agua 2018 =27 7204370 1 pyede que la infromacisn
Calidad moderada de partida estuviese mal,
Nitratos en agua dulce; 2017- . Pafe_;e qlue e“la'“
agua superficial: 30 2013 Magra?;u_a DG del 7 2018 -23,00 -76,67% mvertidos los valores
Calidad insuficiente
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Nitratos en agua dulce; 2017-
agua superficial: Alta 7 2013 Magra?au_a DG del 67 60,00 857,14%
calidad ) 2018
Nitratos en agua dulce;
- 2017-
agua subterranea: 67 2013 Magrar:;ua DG del 36 2018 -31,00 -46,27%
Calidad moderada
Nitratos en agua dulce;
- 2017-
agua subterranea: 18 2013 | Veerme-pec 36 2% 1g | 1800 | 100,00%
Calidad insuficiente
Nitratos en agua dulce; 2017-
agua subterrénea: Alta 15 2013 [ Megeme-p6de 28 13,00 | 86,67%
calidad ) 2018
La tabla que se tomd
como referencia para el
calculo de 2012 ya no
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2020 DE ARAGON
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3.2. Indicadores con limitaciones en la disponibilidad de datos

Una vez realizada la actualizacion de los indicadores de contexto a 2020, se han encontrado
las siguientes dificultades:

Datos que se han podido actualizar pero que el retardo en la disponibilidad de datos es
superior a 4 anos:

— C14. Productividad laboral en la agricultura
~ C16. Productividad laboral en la industria alimentaria.

—~ C41. Materia organica del suelo en las tierras de cultivo (total de estimaciones de
contenido en carbono organico).

~ C42. Erosion del suelo por la accion del agua.
Otros indicadores con problemas en la disponibilidad de datos:

- (C26. Renta de los empresarios agricolas (Nivel de vida de los agricultores como
cuota del nivel de vida de las personas empleadas en otros sectores): La
informacién de la DG AGRI sélo estd a nivel nacional. Para Espafia en 2013 es 138,2
y en 2017 178,80. En el IAEST no se ha encontrado esta informacion.

— C27. Productividad total de los factores en la agricultura: Dato no localizado. Sélo
disponible a nivel nacional en la DG AGRI (113 en 2011y 122 en 2017).

~ (C38. Bosques protegidos: no se ha encontrado esta informacidn actualizada.

~ C41. Materia organica del suelo en las tierras de cultivo (Contenido medio en
carbono organico)

~ C43. Produccién de energias renovables procedentes de la agricultura y la
silvicultura: No hay actualizacién del Plan energético utilizado para el proxy. El
Ministerio de Industria, Comercio y Turismo (SG Planificacion Energética) puede
proporcionar datos por CCAA.
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4. INDICADORES DE RESULTADOS: METODOLOGIA DE ESTIMACION

Una vez completado el ejercicio de evaluaciéon realizado en 2019 con motivo del informe
anual ampliado de 2018, y tras las limitaciones de datos detectadas, se procede a revisar la
metodologia de calculo de los indicadores de resultados e impactos inicialmente prevista.

4.1. R2: Cambio en la Produccion Agricola (AF2A)

4.1.1. Denominacién y medidas relacionadas

R2 Cambio en la produccion agricola en las explotaciones

Indicador subvencionadas/UTA.

Unidad de medida | €/UTA

Las operaciones que se asociaran al calculo de este indicador son las siguientes:
Operacién 4.1.a.1. Modernizacién de explotaciones.

Adicionalmente, se tendrd en cuenta las aportaciones de las siguientes operaciones en
términos cualitativos:

Operacién 1.1.a.1: Actividades formativas de informacion y adquisicién de
competencias en el sector agroganadero.

Operacién 1.2.a: Acciones y actividades de I|+D+i y de caracter experimental,
demostrativo e informativo en el sector agroganadero.

Submedida 2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
Submedida 2.3: Ayudas para promover la formacién de asesores.

Operacidn 4.3.a: Inversiones para concentracion parcelaria.

Operacion 4.3.b: Inversiones para la creacién de regadios.

Operacidn 4.3.c: Inversiones para la modernizacion integral de regadios.
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Operacién 16.1.c: Grupos operativos en materia de productividad y sostenibilidad de
las explotaciones agrarias y forestales.

Operacién 16.2.c: Cooperacién para el suministro sostenible de biomasa.

4.1.2. Metodologia de calculo

a) Andlisis cuantitativo

Para el calculo del indicador R2 se opta por una metodologia de andlisis contrafactual. Esta
metodologia permite conocer qué hubiera ocurrido en caso de que una determinada accidn
no se hubiera llevado a cabo, en funcion de la estimacion de posibles escenarios que
pudieran acontecer o mediante la comparacién con grupos de control. Permite detectar la
existencia o no de causalidad entre las politicas de apoyo publico y la modificacién en los
resultados de las beneficiarias. El andlisis se basa en grupos de comparacion establecidos
de manera experimental. Asi, se selecciona un grupo de control que posee unas
caracteristicas similares al del grupo objeto de estudio. La referencia del grupo de control
permite conocer la convergencia o divergencia de las explotaciones objeto de estudio con
respecto a él, y permite apreciar si los cambios observados se deben al devenir general del
grupo al que pertenecen o, por el contrario, a una variacion del comportamiento como
consecuencia del hecho estudiado.

A fin de determinar el impacto de las diferentes medidas del PDR de Aragén en los
resultados de las unidades econdmicas beneficiarias, se comparan a las explotaciones que
han percibido una subvencién a la inversidn con todas aquellas explotaciones que no han
percibido esa subvencidn. Para conocer si existen diferencias estadisticamente significativas
entre los dos grupos considerados se plantea un analisis no paramétrico de comparacién de
diferencias, basado en los valores de la t de student, a un nivel de significacion del 95%.

Para aplicar la metodologia de analisis contrafactual, se parte de los microdatos que
proporciona la Red Contable Agraria Nacional (RECAN) para una serie de afios determinada
en la que el afio base sera la referencia para analizar los datos de las explotaciones con el
paso del tiempo una vez han recibido la ayuda. Para ello, el primer paso es la segmentacion
de las explotaciones en base a tres criterios de clasificacion, en concreto:

La dimensién econémica, en funcidn al valor de la produccion estdndar total de cada
explotacién y el nimero de unidades de su actividad (hectdreas o ganado). Se tiene en
cuenta la variable que introduce por Comunidad auténoma, intervalos de dimension
econdmica y la orientacidn técnico econdmico.
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La dimension laboral, a través de la variable UTA (total de mano de obra en las
explotaciones, expresada en unidades de trabajo anual).

La dimension especifica agraria, a través de la variable SAU (Superficie agraria atil).
Esta variable hace referencia a la superficie de tierras labradas y tierras pastos
permanentes. Se podria haber utilizado la variable UG que indica el nimero de
unidades de ganado. Se ha decidido la variable de superficie agraria ya que esta variable
aparece en todas las explotaciones beneficiadas de ayudas a la inversidn.

Una vez estructuradas la muestra de beneficiarios y la muestra del grupo de control, la
variable a comparar para el calculo del indicador R2 de acuerdo a la informacién que
proporciona la RECAN es el siguiente:

Valor anadido neto por unidad de trabajo anual (SE425): Esta variable, expresada en
euros, indica el valor afladido medio por unidad de trabajo a tiempo completo de una
explotacidn. Se trata de una aproximacion a la productividad de la mano de obra.

A la hora de medir el impacto del PDR de Aragdn, el estudio realizado en 2019 se ha
encontrado con una serie de limitaciones, en concreto:

Imposibilidad de configurar un grupo de control de caracteristicas estructurales
homogéneas al del grupo objeto de analisis debido al reducido numero de
explotaciones beneficiarias de ayuda que proporciona la RECAN para las anualidades
de 2015 a 2017 (anualidades disponibles a 2019). Para realizar un andlisis
estadisticamente significativo es necesario un mayor nimero de explotaciones
beneficiarias, que puedan ser estratificadas en base a los criterios antes mencionados.
Sélo de esta manera se consigue aislar el efecto de la subvencién a la inversion
percibida.

Por otro lado, el hecho de recibir una subvencion a la inversion es posible que no
tenga efectos inmediatos. Por ejemplo, el acometer una modernizacién de una
instalacidn en una explotacién agraria puede implicar un periodo de ejecuciéon, mas si
deben realizarse obras o un proceso de instalacién, por lo que los efectos que puedan
producirse no son efectivos dentro del propio ejercicio, sino que empiezan a producirse
en ejercicios futuros. Lo cual supone simplificar los analisis a un horizonte de corto
plazo de las diferentes variables que pueden verse afectada por la percepcion de la
subvencidn, tales como el valor afiadido bruto o la productividad por trabajador. En el
primer analisis realizado en 2019, de las explotaciones beneficiarias del afio 2015 sélo
se tuvieron a lo maximo dos afios de evolucién, mientras que para las explotaciones
beneficiarias del afio 2016 sélo se contd con un afio para conocer la potencial
evolucidn, lo que limitd los resultados del estudio realizado junto a la limitacion
asociada al nimero de explotaciones beneficiarias.
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Por estas razones de falta de informacién disponible, se propone realizar un analisis
alternativo a partir una fuente de datos adicionales disponible desde 2019. En este sentido,
el Servicio de Modernizaciéon de Explotaciones del Departamento de Desarrollo Rural y
Sostenibilidad del Gobierno de Aragdn, ha puesto en marcha una asistencia técnica con el
objetivo de crear una aplicacion informatica que permita gestionar informacion
estadistica del sector agrario en el marco del nuevo periodo de programacién 2021-2027.

Esta aplicacién informatica tiene como poblacién inicial de referencia para la obtencién de
datos, las explotaciones beneficiarias de las ayudas PAC del primer pilar, y de forma
particular, aquellas inscritas en el registro regulado por el Decreto 85/2018, de 8 de mayo,
del Gobierno de Aragdn, por el que se crea el Registro de Agricultores y Ganaderos de la
Comunidad Autonoma de Aragon.

Este registro, permite crear un instrumento publico que permita disponer, de manera
permanente, integraday actualizada, de toda lainformacion precisa para lograr el adecuado
desarrollo de una politica de modernizacidon de estructuras agricolas y la ordenacién y
planificacion econdmica del sector agrario, incluida informacion general a efectos
estadisticos. Se trata de un registro de inscripcidon voluntaria, de actualizacién anual,
aplicable Unicamente a personas fisicas, incluidas sus participaciones en explotaciones
titularidad de personas juridicas, cuyos datos son obtenidos especialmente de los existentes
en la “Solicitud Conjunta”.

TABLA 16.DATOS DISPONIBLES POR FUENTE DE INFORMACION (ANUALIDAD 2017)

Conceptos Numero

Beneficiarios ayudas PAC-Pilar | 45.639
Registro PAC
Explotaciones con Subvenciones a la inversidn- Pilar Il 1.477
Numero total de explotaciones registradas 670
RECAN
Explotaciones con subvenciones a la inversion: Pilar 1l 16
Informe Anual 2017 Ne de explotaciones beneficiarias (Operaciones 4.1,4.2,4.3) 1.466

Fuente: Registro PAC, RECAN e Informe Anual de Ejecucion del PDR de Aragon (Anualidad 2017)..

Una vez se ha comprobado la disponibilidad de esta informacidn, se ha podido verificar con
el servicio gestor que esta aplicacion informatica creada incluye la identificacion de
explotaciones que reciben ayudas procedentes del segundo pilar de la PAC. Es por ello, que
se pone en marcha una colaboracién entre el Servicio Gestor de Modernizacidon de
Explotaciones y el equipo evaluador, de cara a identificar la informacién que puede ser
extraida de la aplicacidn de cara al calculo de los indicadores de resultados e impacto
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socioecondmico del PDR. Una vez intercambiadas varias consultas, se concreta que los
datos econdémicos disponibles que proporciona la nueva aplicacién son los siguientes:

Segmentacidn inicial a partir de las siguientes variables: Dimensidon econdmica, edad,
sexo. Esta informacion estaria disponible tanto para el total de beneficiarios del Pilar |
de la PAC, como de todos aquellos beneficiarios de ayudas a la inversién en
explotaciones en el dmbito del Pilar II.

Datos econdmicos de las explotaciones disponibles a partir de la declaracidn de IRPF de
los beneficiarios de ayudas:

~  Produccidn Estandar.
— Ingresos totales.

~ Ingresos agrarios.

- Renta agraria.

Los datos obtenidos a partir de datos fiscales no son comparables con los que proporciona
la estadistica del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién. No obstante, el estudio
de estos datos permite, entre otros aspectos, conocer la proporcion real de la renta agraria
de los beneficiarios de las ayudas respecto a su renta total. Permite ademas utilizar la fuente
de datos que permite comparar directamente con los salarios brutos no agrarios. Es por
ello, y dado que esta fuente de datos proporciona informacidon sobre el total de los
beneficiarios a la inversidn en explotaciones del PDR, que se considera como informacion
de valor y de mayor representatividad respecto a la limitacién de datos detectada a partir
de la RECAN.

Por ello, de cara a la futura estimacién del indicador R2 se aportara, como analisis
complementario al de los datos de la RECAN para el valor anadido de las explotaciones
(variable solicitada para el indicador de la Comision), el estudio de la evolucién de los
ingresos agrarios y renta agraria de los beneficiarios de las ayudas a la inversion respecto a
una muestra de control que proporcionara la base de datos de beneficiarios del Pilar | de la
PAC.

Para ello, se solicitard anualmente a la Autoridad de Gestidn los microdatos que permitan
de cara a la Evaluacion Ex Post realizar este célculo.
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b) Andlisis cualitativo

Las limitaciones de la informacién cuantitativa disponible, han puesto de manifiesto la
necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para completar la respuesta a las
preguntas de evaluacion.

Para ello, y en base a la experiencia del ejercicio de evaluacion realizado en 2019, se
realizard un trabajo de campo complementario a partir de:

Recopilacion de datos adicionales a partir de informacidn solicitada a los servicios
gestores de las operaciones relacionadas con el AF2A (Capitulo 2.2), en concreto:

- N2 de explotaciones que han recibido asesoramiento para la modernizacion de
explotaciones.

- N2 de acciones de cooperacién relacionadas con la productividad y la
sostenibilidad.

La realizacidn de entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones
relacionadas con el AF 2A, para la recopilacion de su valoracidn respecto al resultado
de las ayudas.

El trabajo de campo se complementa con el que se describe posteriormente asociado al

calculo de los indicadores de impacto socioecondmico y que incluye la realizacion de mesas
de trabajo y encuestas a beneficiarios.

4.2. R13: Uso Eficiente del Agua en Agricultura (AF5A)

4.2.1. Denominaciéon y medidas relacionadas

R13 Lograr un uso mds eficiente del agua en la agricultura en

LI s proyectos financiados por el PDR.

Unidad de medida | Cambio en m3 en el agua utilizada/unidad de produccién

Las operaciones que se asociaran al calculo de este indicador son las siguientes:
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Operacién 4.3.d Inversiones para la mejora y adaptacién de regadios.

Adicionalmente, se relacionan con este indicador las siguientes operaciones con
contribuciones adicionales previstas de acuerdo a la programacion:

Medida 1.1.a. Actividades formativas de informacion y adquisicién de competencias en
el sector agroganadero.

Medida 2.1. Ayuda a los beneficiarios de servicios de asesoramiento.
Medida 2.3. Ayudas para promover la formacidn de asesores.
4.1.a.1. Modernizacidn de explotaciones.

Operacién 16.1.b. Grupos operativos en el dmbito de regadios.

Operacién 16.2.b. Cooperaciéon entre agentes de la cadena alimentaria para
distribucidn corta.

4.2.2. Metodologia de calculo

a) Andlisis cuantitativo

La informacidn necesaria para el cdlculo del indicador se puede recopilar a partir de las
operaciones que contribuyen al area focal 5A, y en particular a través de los servicios
gestores de las mismas. En concreto, el dato a recopilar de las inversiones coincidira con
uno de los indicadores de regadios incluidos en la lista que incorpora el Marco Nacional de
Desarrollo Rural:

Ahorro potencial de agua derivado de la operacién (hm3/afio a escala de
inafraestructura).

A partir de este dato, se sumara el valor del indicador para todas las inversiones apoyadas,
y se utilizara el factor de conversién 10°m? para obtener el dato en la unidad solicitada para
el indicador R13 (m3).

En cuanto a la disponibilidad de datos, es preciso destacar que la Comision Europea ha
solicitado aclaracion al respecto con relacidn a la lista de 28 indicadores sobre
infraestructuras publicas de riego establecidos en el Marco Nacional Espaiiol.
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Con relacién a esta informacién, la Autoridad de Gestidn del PDR de Aragén indicé que no
se habian incluido estos indicadores en el informe anual de 2018 debido,
fundamentalmente, a la escasez de expedientes que finalizados a 31/12/2018. No obstante,
se indico que estos indicadores serian tenidos en cuenta para la evaluacién del PDR cuando
haya aumentado la ejecucién y el gasto publico de los expedientes finalizados alcance un
importe considerable dentro de lo programado en el PDR.

En este sentido, se solicitd a la Autoridad de Gestidn por parte del equipo evaluador en
enero de 2020, la situacién de estas operaciones a 31 de diciembre de 2019, con el fin de
analizar su evolucion y comprobar la disponibilidad de los indicadores de regadios del Marco
Nacional en la anualidad 2020.

Tras la recepcién de la informacién solicitada (Capitulo 2.3), se comprueba que
efectivamente estaran disponibles todos los indicadores asociados al Marco Nacional,
informacién que permitird, a su vez, el calculo del indicador de resultados R13.

b) Andlisis cualitativo

Se realizaran entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones
relacionadas de forma secundaria con el AF5A. Para ayudas relacionadas con inversiones,
la formacion o cooperacion, se recopilard ademas para acompanar las valoraciones y validar
las conclusiones alcanzadas (Capitulo 2.2):

En el caso de acciones formativas:

- Numero de actividades relacionadas con la eficiencia en el uso del agua.
En el caso de la modernizacidn de las explotaciones:

- Numero de explotaciones que incluyen inversiones en regadio.

En el caso de proyectos de cooperacién:

- Numero de proyectos de mejora en el ambito del regadio.

En cuanto a las sinergias inicialmente no previstas con este objetivo, se ha detectado en el
ejercicio de evaluacidn de 2019 la contribucidn al drea focal 5A a través de la instalacién de
jovenes (Submedida 6.1), para cuyo seguimiento se recopilara el indicador (Capitulo 2.2):

N2 de explotaciones que incluyen inversiones en regadio.
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4.3. R14: Aumento de la eficiencia de energia (AF5B)

4.3.1. Denominacién y medidas relacionadas

Indicador

R14. Aumento de la eficiencia de energia en agricultura y en la
transformacidn de alimentos en proyectos apoyados por el PDR.

Unidad de medida

Toneladas equivalentes de petréleo (TEP)/unidad de produccion

Las operaciones que pueden asociarse al calculo de este indicador se asocian Unicamente
de forma indirecta y son las siguientes:

1.1.a Actividades de informacién y adquisicion de competencias en el sector

agroganadero.

1.2.a Acciones y actividades de |+D+i y de cardcter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

Es por ello, que los resultados en este dmbito sdlo podran estimarse en términos

cualitativos.

Otras operaciones con contribuciones potenciales previstas a esta area focal son las

siguientes:

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.

2.3 Ayudas para promover la formacién de asesores.

4.1.a.1. Modernizacidn de explotaciones.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.c. Inversiones para la modernizacidn integral de regadios.

16.1.b. Grupos Operativos EIP en el ambito de regadios.

16.2.b. Apoyo a acciones de cooperaciones en el ambito del regadio.
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4.3.2. Metodologia de calculo

a) Andlisis cualitativo

La contribucidn directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacion,
supone una limitacion a la informacién cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informaciéon cualitativa. De esta forma, se realizaran
entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones relacionadas con el
AF5B.

Se recopilara finalmente para acompafiar las valoraciones cualitativas de la contribucién de
ayudas relacionadas con la formacion, la siguiente informacién (Capitulo 2.2):

~ N2 de acciones formativas relacionadas con el uso eficiente de la energia.

De las contribuciones potenciales inicialmente previstas, se recopilaran los siguientes datos
derivada del apoyo a (Capitulo 2.2):

La inversidn, y en concreto, a través de las operaciones 4.1.a.1 (Modernizacién de
explotaciones) y 4.1.b (Inversiones en activos fisicos en espacios naturales protegidos
y refugios de fauna silvestre) de las que se recopilara la siguiente informacion adicional:

- N2 de Explotaciones con maquinaria con clasificacién A.

-+ N2 de expedientes con inversiones orientadas a la mejora de la eficiencia
energética.

La cooperacidn, y en concreto a través de las operaciones 16.1.b y 16.2.b orientadas a
grupos operativos en el ambito de regadios y el apoyo a acciones de cooperacion en el
ambito de regadios:

- N2 de proyectos orientados a la mejora en el ambito del regadio.

Finalmente, tras el ejercicio de evaluacién realizado en 2019 se han detectado sinergias en
este ambito a través del apoyo a (Capitulo 2.2):

La instalacién de jovenes (Operacidn 6.1) que inviertan en instalaciones y maquinaria
tengan en cuenta la eficiencia energética, y que quedard registrado a través del
siguiente indicador:

~ N2 de explotaciones que dispondran de maquinaria con clasificacion A.
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Servicios bdsicos y renovacidn de poblaciones gracias a la operacién 7.2, cuya
contribucidn en el ambito del AF5B se medira a través de los siguientes indicadores
adicionales (Capitulo 2.2):

- N2 de expedientes con inversiones en la mejora de la eficiencia energética del
alumbrado publico en los nucleos de poblacion.

- N2 de expedientes con iinversiones en la mejora de la eficiencia energética en
edificios publicos municipales.

Proyectos desarrollados a través de los GAL (Submedida 19.2), cuya contribucién a la
eficiencia energética quedara registrada a través del indicador adicional (Capitulo 2.2):

-~ N2 de proyectos orientados a la mejora de la eficiencia energética en
infraestructuras publicas, incluidos edificios publicos.

~ N2de acciones de formacién y divulgacion en materia de promocion de la eficiencia

energética.

4.4. R15: Energia renovable producida en proyectos apoyados (AF5C)

4.4.1. Denominaciéon y medidas relacionadas

Indicador

R15. Energia renovable generada a partir de proyectos financiados.

Unidad de medida

Toneladas Equivalentes de Petréleo (TEP)

Las medidas que pueden asociarse al célculo de este indicador se asocian Unicamente a
contribuciones potenciales previstas, por lo que la valoracién de la aportacion del PDR a la
produccién de energia renovable se realizara a partir de informacion cualitativa.

Las operaciones que se asocian a esta area focal son las siguientes:

1.1.a. Actividades formativas de informacion y adquisicion de competencias en el
sector agroganadero.

1.1.b. Actividades formativas de informacidn y adquisicion de competencias en el
sector agroalimentario.
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1.2.a. Acciones y actividades de [+D+i y de cardcter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
2.3 Ayudas para promover la formacién de asesores.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.c. Inversiones para modernizacién integral de regadios.
16.1.b. Grupos operativos EIP en el dmbito de regadios.
16.2.b. Apoyo a acciones de cooperacion ene | ambito de regadios.

19.2.a. Aplicacidn de la estrategia de desarrollo local.

4.4.2. Metodologia de calculo

a) Andlisis cualitativo

La contribucion directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacion,
supone una limitacién a la informacién cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informacion cualitativa. De esta forma, se realizaran
entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones relacionadas con el
AF5C.

En el caso de las medidas cuyo objetivo es la formacidon y de las que se prevén
contribuciones adicionales al area focal 5C, se recopilara la siguiente informacidn adicional
a través de los organismos gestores (Capitulo 2.2):

En el caso de acciones formativas:

~ N2 de acciones formativas relacionadas con la producciéon/uso de energias
renovables.

En el caso del apoyo a la implementacién de las estrategias de desarrollo local:

~ N2 de expedientes relacionados con la produccién de energias renovables para
autoconsumo y eficiencia energética de empresas.
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Adicionalmente se han detectado sinergias con el suministro y uso de fuentes renovables a
través de operaciones como la modernizacién de explotaciones, la instalacidn de jovenes y
la renovacidn de poblaciones rurales. De esta forma, se recopilara ademas a través de los
servicios gestores la siguiente informacidn (Capitulo 2.2):

Operacién 4.1.a.1: N2 de explotaciones que incluyen inversiones en energias
renovables o reduccidn de emisiones.

Operacién 6.1: N2 de explotaciones que incluyen inversiones en energias renovables o
reduccién de emisiones.

Operacién 7.2: N2 de expedientes que incluyen la implantacion de energias renovables
en edificios publicos.

4.5. R18 y R19. Emisiones reducidas de metano y de éxido nitroso, y
emisiones de amoniaco reducidas (AF5D)

4.5.1. Denominaciéon y medidas relacionadas

R18. Reduccién de las emisiones de metano y dxido nitroso
Indicador
19. Reduccidn de las emisiones de amoniaco

CO; equivalente
Unidad de medida
Toneladas de amoniaco

Las operaciones que pueden asociarse al cdlculo de estos indicadores se asocian
Unicamente de forma indirecta (contribuciones adicionales previstas) y son las siguientes:

Operacién 10.1.a.1. Mantenimiento del rastrojo.
Operacién 10.1.f. Cultivo de la esparceta para el mantenimiento de la fauna esteparia.

Operacién 10.1.f. Agricultura de conservacion en vifiedo de zonas aridas y pendiente
pronunciada.
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Operacién 10.1.j. Generacién de alimento para la avifauna en el drea de influencia
socioecondmica de la RND de la Laguna de Gallocanta.

Operacién 10.1.k. Generacion de alimento para la avifauna de los agrosistemas fuera
del PORN.

Operacién 10.1.l. Generacidon de alimento para la avifauna en otras zonas.
Operacién 10.1.p. Generacién de corredores bioldgicos de la Red Natura 2000.
Submedida 11.1. Pago para el cambio a practicas y métodos de agricultura ecoldgica.

Submedida 11.2. Pago para el mantenimiento de prdcticas y métodos de agricultura
ecoldgica.

Es por ello, que los resultados en este dmbito sdlo podran estimarse en términos
cualitativos.

Otras operaciones con contribuciones potenciales previstas, son las siguientes:

1.1.a. Actividades formativas de informacion y adquisicion de competencias en el
sector agroganadero.

1.2.a. Acciones y actividades de I|+D+i y de cardcter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
2.3 Ayudas para promover la formacién de asesores.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.a. Inversiones para concentracion parcelaria.

4.5.2. Metodologia de calculo

a) Andlisis cualitativo

La contribucion directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacion,
supone una limitaciéon a la informacidn cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
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manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informacién cualitativa.

Para ello, se realizardn entrevistas a los servicios y gestores. Se recopilard ademas la
siguiente informacién adicional disponible relacionada con (Capitulo 2.2):

La ejecucidn de las medidas formativas relacionadas con esta area focal:

— Numero de actividades de formacion/demostracidn relacionadas con la reduccidon
de emisiones.

Adicionalmente se han detectado sinergias con la lucha contra el cambio climatico a través
de operaciones como la modernizacidon de explotaciones, la instalacién de jovenes y las
estrategias de desarrollo local. De esta forma, se recopilara ademas a través de los servicios
gestores la siguiente informacién (Capitulo 2.2):

Inversiones en la modernizacion de explotaciones y la instalacidn de jovenes:

- Numero de explotaciones que incluyen inversiones en energias renovables o
reduccidn de emisiones.

Estrategias de desarrollo local:

- Numero de acciones de formacion y divulgacion en materia de cambio climatico.
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5. METODOLOGIAS DEFINIDAS PARA EL CALCULO DE INDICADORES

DE IMPACTO

De acuerdo a las instrucciones distribuidas hasta el momento por la Comision, el nivel
exigido para la recopilacion de los indicadores a nivel geografico varia segun el tipo de
indicador, tal y como se identifica en las tablas que acompafian a la informacién
correspondiente a cada indicador de impacto.

Por otro lado, como primer paso para aplicar el disefio metodoldgico que acompaniara la
estimacion de los indicadores, es preciso en primer lugar conocer el valor tltimo disponible
del indicador de contexto asociado. Sobre la variacién en el indicador de contexto se
calculara el efecto neto asociado al PDR, coincidiendo con el desarrollo del periodo de
programacion. En este sentido, el retardo en la actualizacion de los indicadores de contexto
puede suponer una limitacidon clara a la estimacion de impactos condicionada en dos
aspectos:

Por un lado, la ejecucidn del PDR se inicié en 2015, por lo que para disponer de una
evolucidn minima sobre la que calcular el efecto del PDR se debera contar al menos con
datos actualizados a 2016.

Por otro lado, es preciso tener en cuenta que en funcién del tipo de ayuda del PDR y el
efecto asociado que queramos analizar, en algunos casos como puede ser el nivel de
renta, el efecto de las ayudas puede no ser inmediato. En este caso, seria necesario
disponer de un periodo de tiempo superior a la anualidad para poder estimar si
efectivamente las ayudas han tenido o no un efecto sobre el rendimiento econémico.

Lo mismo sucede con los impactos ambientales, que suelen desarrollarse muy
lentamente y, a menos que haya cambios muy abruptos o incontrolados, no producen
cambios observables y evidentes en el tiempo de un PDR, tal y como se reconoce en la
guia “Assessing RDP Achievements and Impacts In 2019”, cuyo borrador ha sido
distribuido por el Helpdesk en abril de 2018.

En cualquier caso, el disefio metodoldgico final para estimar el efecto neto del PDR en la
evolucién del contexto regional tendrd en cuenta las aplicaciones o herramientas de
recopilacion de indicadores previstas, y los indicadores especificos establecidos en el Marco
Nacional que forman parte del seguimiento del Programa. Se tienen en cuenta también para
cada indicador las directrices establecidas en la Guia “Assessing RDP Achievements and
Impacts In 2019” cuyas ambiciosas orientaciones a nivel general exceden las posibilidades
del marco de evaluacién actualmente establecido a nivel regional.
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5.1. I11. Renta Agraria

a) Informacion bdsica

11. RENTA AGRARIA

. a) Euros/UTA
Unidad b) Porcentaje (%)

Indicador de resultados

asociado R2
Indlc.ador de contexto IC 26. Renta de los empresarios agricolas
asociado
La fuente principal de datos para el calculo del 11 sera la Red
Contable Agraria Nacional (RECAN). En concreto, se utilizara la
Fuente de datos variable SE425 Valor afiadido neto/UTA.

En el caso del IC26 los datos los proporciona Eurostat

Ultima fecha disponible del

2015
indicador de contexto

La Autoridad de Gestién solicitara los microdatos a la RECAN
Responsabilidades El equipo evaluador actualizara el indicador de contexto y
calculara el I1.

b) Metodologia de cdlculo

La metodologia a seguir se basa en el analisis contrafactual y su comparacion con la
situacién de contexto:

Identificacion y segmentacion de los datos que proporciona la RECAN sobre las
explotaciones beneficiarias del PDR (por dimensién econdmica, UTAs, y SAU).

Seleccion de muestra de control similar sin ayudas del PDR a partir de la RECAN.

Comparacion para un periodo de tiempo determinado en funcién de los datos
disponibles, de la evolucién de la variable seleccionada a través de metodologia de
analisis contrafactual: Valor anadido neto por unidad de trabajo anual (SE425).

Posteriormente, se contrastara con la evolucién del indicador de contexto IC26 desde el
inicio del periodo de programacion (valor del indicador en la version inicial del PDR) hasta
la finalizacidn del mismo (ultimo valor disponible del indicador).
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Adicionalmente, se tendra en cuenta el analisis alternativo realizado para el indicador R2 a
partir de la aplicacidon informatica que permite gestionar informacion estadistica del
sector agrario en el marco del nuevo periodo de programacién 2021-2027.

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores
relacionados con el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el
debate sobre el impacto socioecondmico de las ayudas por parte de los implicados en
el desarrollo del sector.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucidn de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econdmico de las
explotaciones y/o empresas.

5.2. 12. Renta de los factores en agricultura

a) Informacion bdsica

12. RENTA DE LOS FACTORES EN LA AGRICULTURA

] a) Euros/UTA
Unidad b) indice 2005=100

Indicador de resultados

. R2
asociado
Indicador de contexto ,

. IC 25. Renta de los factores agricolas
asociado

La fuente principal de datos para el cdlculo del 12 serd la Red
Contable Agraria Nacional (RECAN). En concreto, se utilizara la
variable SE430 Renta Neta de Explotacién/UTA.

Fuente de datos

En el caso del IC25 los datos los proporciona Eurostat a nivel
regional.

Ultima fecha disponible del

2015
indicador de contexto

La Autoridad de Gestidn solicitara los microdatos a la RECAN
Responsabilidades El equipo evaluador actualizara el indicador de contexto y
calculara el 12.
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b) Metodologia de cdlculo

La metodologia a seguir se basa en el andlisis contrafactual y su comparaciéon con la
situacién de contexto:

Identificacion y segmentacion de los datos que proporciona la RECAN sobre las
explotaciones beneficiarias del PDR (por dimensién econdmica, UTAs, y SAU).

Seleccion de muestra de control similar sin ayudas del PDR a partir de la RECAN.

Comparacion para un periodo de tiempo determinado en funcién de los datos
disponibles, de la evolucién de la variable seleccionada a través de metodologia de
analisis contrafactual: Renta Neta de Explotacién por unidad de trabajo (SE430).

Posteriormente, se contrastara con la evolucion del indicador de contexto IC25 desde
el inicio del periodo de programacién (valor del indicador en la versién inicial del PDR)
hasta la finalizacion del mismo (ultimo valor disponible del indicador).

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioecondmico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo del
sector.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacidn de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucién de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econdmico de las
explotaciones y/o empresas.
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5.3. 13. Productividad en la agricultura

a) Informacion bdsica
I13. PRODUCTIVIDAD EN LA AGRICULTURA
Unidad indice promedio de 3 afios
Indicador de resultados
. R2
asociado
Indlc.ador de contexto IC 27. Productividad total de los factores en la agricultura
asociado

En el caso del IC27 los datos los proporciona la DG Agri a partir de

Fuente de datos B . .
datos de Eurostat y sélo a nivel nacional.

Ultima fecha disponible del

2017
indicador de contexto

Responsabilidades -

b) Metodologia de cdlculo

No estan disponibles a nivel regional los datos del indicador de contexto, por lo que resulta
inviable calcular el impacto neto del PDR respecto a la evolucién del contexto regional.

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioecondmico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo del
sector.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucidn de las ayudas del PDR al incremento de la productividad.
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5.4. 17. Emisiones procedentes de la agricultura

17. EMISIONES PROCEDENTES DE LA AGRICULTURA

Unidad indice promedio de 3 afios

Indicador de resultados R18. Reduccion de las emisiones de metano y dxido nitroso
asociado R19. Reduccion de las emisiones de amoniaco

Indicador de contexto C45. Emisiones de gases de efecto invernadero procedentes de
asociado la agricultura

IAEST (Datos del Inventario de Emisiones contaminantes a la

Fuente de datos atmaésfera, MAPA)

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2017

La Autoridad de Gestidén proporcionara los datos adicionales

Responsabilidades . , .
P previstos en la metodologia de calculo

a) Metodologia de cdlculo

El PDR de Aragdn no cuenta con contribuciones directas programadas de sus medidas el
area focal 5D asociada a las reducciones de emisiones de GEl y amoniaco por lo que su
influencia en el valor de contexto se considera en cualquier caso indirecta y reducida.

b) Estimacion cualitativa

Para aportar un analisis cualitativo del impacto del PDR en este ambito se recopilara la
informacién prevista con relacion a los indicadores de resultados complementarios R18 y
R19, y se apoyaran las conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores
relacionados con el AF5D y de expertos en materia de medio ambiente, como
encuentro para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la lucha contra el cambio climatico y la reduccién de
emisiones.
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5.5. 18. indice de aves en agricultura

a) Informacion bdsica
I8. INDICE DE AVES EN AGRICULTURA
Unidad indice de Aves en Agricultura

R7. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestion
que apoyan la biodiversidad que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (dmbito de interés 4A)

Indicador de resultados
asociado

Indicador de contexto

. IC 35. indice de Aves ligado a medios agricolas
asociado

SEO BirdLife para el indicador de contexto
Fuente de datos

Base de datos de operaciones para el indicador R6

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2019

La Autoridad de Gestion proporcionar los datos del ultimo
informe actualizado de SEO BirdLife.

o illcke s El equipo evaluador calculard el 18.

b) Metodologia de cdlculo

El estudio “OBTENCION DE INDICADORES DEL ESTADO DE LA BIODIVERSIDAD EN ARAGON
A TRAVES DEL PROGRAMA DE SEGUIMIENTO DE AVES COMUNES REPRODUCTORAS”
realizado por SEOQ/BirdLife para el Gobierno de Aragén permite obtener una aproximacion
para el territorio aragonés de la influencia del PDR en este indicador.

Para la estimacidn del valor neto en el territorio regional se podran utilizar los siguientes
datos:

% de la cobertura de las estaciones en hdbitat agricolas (solicitar si esta disponible el
dato de SAU o superficie agricola).

Tierra agricola objeto de contratos de gestidn que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (Indicador R6).
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Conociendo estos valores en términos absolutos de superficie, se podrd estimar qué
porcentaje del cambio se ha debido a la evolucién del indice de aves en la superficie agricola
que ha recibido apoyo de las ayudas del Programa de Desarrollo Rural.

c) Estimacion cualitativa

Para aportar un analisis cualitativo del impacto del PDR en este dambito se apoyaran las
conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores
relacionados con el AF4A y de expertos en materia de medio ambiente, como
encuentro para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la conservacidon de la biodiversidad.

5.6. 19. Agricultura en zonas de alto valor natural (AVN)

a) Informacion bdsica

19. AGRICULTURA EN ZONAS DE ALTO VALOR NATURAL (AVN)

Unidad

Agricultura de Alto Valor Natural

Indicador de resultados
asociado

R7. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestidn
que apoyan la biodiversidad que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (dmbito de interés 4A)

Indicador de contexto
asociado

IC 37. Agricultura de alto valor natural

Fuente de datos

Proxy calculado en el Departamento de Agricultura, Ganaderia 'y
Medio Ambiente

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

2013

Responsabilidades

La Autoridad de Gestion proporcionar los datos actualizados
del indicador de contexto.
El equipo evaluador calculara el 18.
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b) Metodologia de cdlculo

El estudio realizado por el Gobierno de Aragdn al respecto permite estimar para el territorio
aragonés la superficie ocupada por las zonas de alto valor natural agrarias.

Para la estimacion del valor neto asociado a la influencia del PDR en la variacidon del
indicador en el territorio regional se utilizaran los siguientes datos:

SAU de Alto Valor Natural.

Superficie agricola objeto de contratos de gestion que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (Indicador O5: Mantenimiento de superficie de Alto Valor Natural).

Conociendo estos valores en términos absolutos de superficie, se podrd estimar qué
porcentaje del incremento en las zonas de alto valor natural agrario se relaciona con
superficie agraria que ha recibido apoyo de las ayudas del Programa de Desarrollo Rural.

En cualquier caso, esta previsto apoyar la aproximacion al analisis del efecto del PDR de
Aragon a nivel cuantitativo sobre los espacios naturales a partir de los siguientes datos que
se obtendran de las solicitudes de ayuda presentadas en el marco del PDR (Capitulo 2.2):

N2 de Actividades en Red Natura (Submedida 1.2).

N2 de inversiones para la creaciéon, mejora o ampliacidon de pequefias infraestructuras
vinculadas a la ganaderia extensiva que fomenten la conservacién de habitats
(Operacion 4.1.b).

N2 de expedientes en espacios naturales protegidos, zonas periféricas de proteccién y
areas de influencia socioecondmica (Operacién 4.1.b).

N2 de expedientes de inversién en la conservacién y mejora de sistemas
agrosilvopastorales (Operaciéon 4.1.b).

N2 de expedientes para la mejora de habitats en fincas particulares en el interior de un
espacio natural protegido (Operacion 4.1.b).

c) Estimacion cualitativa

Para aportar un analisis cualitativo del impacto del PDR en este ambito se apoyaran las
conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de:
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Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores
relacionados con el AF4A y de expertos en materia de medio ambiente, como
encuentro para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacidn de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la conservacidn de espacios naturales y habitats.

5.7. 110. Extraccion de agua para la agricultura

a) Informacién bdsica

110. EXTRACCION DE AGUA EN LA AGRICULTURA

Unidad

Extraccion de agua en la agricultura. Volumen de agua utilizada
para riego

Indicador de resultados
asociado

R13 Lograr un uso mas eficiente del agua en la agricultura en
proyectos financiados por el PDR

Indicador de contexto
asociado

IC 39. Captacion de agua en la agricultura

Fuente de datos

Memorias de los proyectos de regadios y datos recopilados por
el Servicio de Regadios para responder a los indicadores del
Marco Nacional, para el indicador de resultados

INE, para el indicador de contexto

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

2016

Responsabilidades

La Autoridad de Gestidn proporcionara los datos de
base para el calculo del indicador R13, y los datos
adicionales previstos para completar la informacién.
El equipo evaluador calculara el 110.

b) Metodologia de cdlculo

A partir del dato actualizado de contexto y el indicador de resultados correspondiente al
marco nacional (R13) a partir de los expedientes de regadios (ahorro potencial,) se podra
estimar ademas el % de reduccidn de la extraccidn de agua que se debe al PDR.
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En cualquier caso, esta previsto realizar una aproximacion al andlisis del efecto del PDR de
Aragdn a nivel cuantitativo en el ahorro de agua a partir de los siguientes datos que se
obtendran de las solicitudes de ayuda presentadas en el marco del PDR (Capitulo 2.2):

c)

N2 de explotaciones que incluyen inversiones en regadio (Operacién 4.1.a.1).
N2 de Explotaciones que incluyen inversiones en regadio (Submedida 6.1).

N2 de expedientes de inversidn orientados a la reduccién del consumo y el ahorro de
agua en las redes publicas de abastecimiento y suministro (Submedida 7.2).

N2 de proyecto de cooperacién orientados a la mejora en el dmbito del regadio
(Submedida 16.1, Operaciones 16.2.a.b.c).

Estimacion cualitativa

El analisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la extraccion de agua vy la eficiencia
en el uso de los recursos, se completara con la validacion de las conclusiones alcanzadas a
a través de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4B y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucidn de las ayudas del PDR a la mejora del uso eficiente del agua.

Se recopilaran ademas para acompanar las valoraciones cualitativas (Capitulo 2.2):

En el caso de acciones formativas:

~ N2 de acciones de formacién que contribuyen al uso mas eficiente del agua en el
sector agrario (Submedida 1.1).

~ N2de acciones de formacion relacionadas con el uso eficiente del agua (Submedida
2.3).
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5.8. 111. Calidad del agua

a) Informacion bdsica

111. CALIDAD DEL AGUA

1) Balance bruto de nutrientes

1.a) Balance bruto de nutrientes (GNB-N): kg N/ ha/ afio;
1.b) Balance bruto de fésforo (GNB-P): kg P/ ha/ afio.
Unidad El indicador se expresa como una media de 4 afios

2) Nitratos en agua dulce

2.a) Calidad del agua subterranea: % de monitorizados;

2.b) Calidad del agua superficial: % de monitorizados.

Indicador de resultados R8 / T10 Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de
asociado gestion para mejorar la gestion del agua
Indicador de contexto

. IC 40. Calidad del agua
asociado

Memorias de los proyectos de regadios y datos recopilados por

Fuente de datos - , g .
el Servicio de Regadios para los indicadores del Marco Nacional

Ultima fecha disponible del 2016 (Balance bruto de nutrientes)

IR e DD 2017-2018 (nitratos en agua dulce)

El Servicio de Regadios recopilara la informacién de cada
proyecto de regadios y estimara los indicadores del Marco
Responsabilidades Nacional.

El equipo evaluador valorara la informacion recibida y dara
respuesta al indicador 111.

b) Metodologia de cdlculo

Se podra responder al indicador 111 a través de la informacion cuantitativa y cualitativa que
ofrecen los siguientes indicadores del Marco Nacional:
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(5) Caracterizacion de las masas de agua afectadas: cédigo, tipo, estado, presiones por
extracciones y contaminacion difusa;

(6) Concentracién de NO3 en el punto de la red de aguas subterrdneo mas
representativo.

Se ponderara respecto al valor de contexto el peso de los valorares aportados por el PDR.
Adicionalmente, se aportardn por parte de los servicios gestores los siguientes datos
(Capitulo 2.2):

N2 de explotaciones con sistema previsto de gestion de estiércoles (Operacidn 4.1.a.1).

N2 de explotaciones de agricultura de conservacién (Operacidn 4.1.a.1 y Submedida
6.1).

c) Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la calidad del agua, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4B y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se

dispone de informacidn de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca del uso
de fertilizantes y plaguicidas.

5.9. 112. Materia organica del suelo (MOS) en tierras agrarias

a) Informacion bdsica

112. MATERIA ORGANICA DEL SUELO

a) Total de las estimaciones de contenido en carbono organico:

Unidad megatoneladas

b) Contenido medio en carbono organico: g/kg
Indicador de resultados T12 Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestion
asociado para mejorar la gestion del suelo y prevenir su erosion

Indicador de contexto

. IC41. Materia orgdnica del suelo en las tierras de cultivo
asociado
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112. MATERIA ORGANICA DEL SUELO

Para el indicador de contexto, indicador Proxy a partir del
informe “Iniciativa 4 por mil: el Carbono orgdnico del suelo
como herramienta de mitigacion y adaptacion al cambio
climdtico"

Fuente de datos

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2015

El equipo evaluador incluira en el trabajo de campo para la
Responsabilidades evaluacién expost cuestiones relacionadas con la evolucion del
suelo y la materia organica presente en el mismo.

b) Metodologia de cdlculo

Si se dispone de un dato actualizado de contexto se realizarad una ponderacién en base al
numero de explotaciones totales del sector y aquellas que han recibido una ayuda
agroambiental del PDR.

El analisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la materia organica del suelo, se

completara con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de la realizaciéon de una
mesa de trabajo.

c) Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la gestion del suelo, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores
relacionados con el A4Cy de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
estructura del suelo y los cambios que pueden asociarse a las ayudas del PDR.
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5.10.113. Erosion hidrica

a) Informacion bdsica

113. EROSION HiDRICA

a) Tasa estimada de suelo perdido por la erosién hidrica:
t/ha/afio

Unidad - . S
b) Superficie estimada afectada por erosion hidrica: ha, % de
superficie agraria total

Indicador de resultados R8 / T10 Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de

asociado gestidn para mejorar la gestion del agua

Indi r ntext . L

d c_ado de contexto IC42. Erosidn del suelo por la accidn del agua
asociado
Fuente de datos DG AGRI

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2012

El equipo evaluador incluird en el trabajo de campo para la

Responsabilidades 9 . . Lo
evaluacién expost cuestiones relacionadas con la erosién hidrica.

b) Metodologia de cdlculo

Si no se cuenta con un dato mas actualizado de contexto no se podrd medir la influencia en
el cambio como consecuencia del PDR 2014-2010. A ello se unen las limitaciones al calculo
mencionadas ya de base por el Helpdesk. Todo ello parece indicar que sélo sera posible
obtener una aproximacién al impacto del PDR en la erosién hidrica del suelo a través de
métodos cualitativos.

Para las operaciones asociadas con este indicador, si se cuenta con el dato de contexto en
Toneladas/ha, se puede realizar una ponderacion de la influencia del PDR en la variacién
del indicador a partir del indicador Superficie de tierra agricola con contratos de gestidn
para mejorar la gestion de los suelos (4C).

Para completar el andlisis cuantitativo, se llevara a cabo un analisis cualitativo que partira
de la realizacién de una mesa de trabajo en la que se invitara a expertos para obtener una
valoracion al respecto. En la mesa de trabajo, se repartira un cuestionario entre los expertos
presentes con el fin de obtener una matriz de valoracidn a partir de sus opiniones sobre la
influencia del PDR en el medio ambiente. Los resultados se comentaran durante la sesion
de trabajo para intentar llegar a una valoracién cualitativa general consensuada.
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c) Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la gestion del suelo, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacidon de una mesa de trabajo con la participaciéon de los organismos gestores

relacionados con el A4Cy de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

5.11.114. Tasa de empleo rural

a) Informacién bdsica

114. TASA DE EMPLEO RURAL

. Tasa de empleo rural: personas empleadas de 20 a 64 afios
Unidad . ., .
como porcentaje de la poblacién rural de dicha edad

Indi It
LG DI BES T23. Empleo creado en los proyectos financiados (LEADER)

asociado

Indi text , L s

ndlc.ador de contexto IC42. Erosidn del suelo por la accién del agua
asociado

Fuente de datos DG AGRI

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2012

La Autoridad de Gestidn sera la responsable de recopilar los
datos de seguimiento a partir de las aportaciones de los servicios
gestores.

Responsabilidades
El equipo evaluador calculara el 114 y actualizara cada anualidad
los indicadores de contexto.

b) Metodologia

Para el calculo del efecto neto asociado al PDR se podran tener en cuenta los siguientes
datos asociados al empleo directo generado gracias al PDR:

1. Empleo en explotaciones con ayuda de desarrollo rural a partir de la RECAN (contrafactual
procedente de R2).
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2. Valor de empleo LEADER (T23).

Sumados ambos valores disponibles para la misma fecha se puede ver qué porcentaje del
empleo, numerador de la tasa de empleo, se ha debido al PDR.

Adicionalmente, se podrd realizar una valoracidn de la influencia indirecta del PDR en
términos de empleo a partir de los siguientes datos disponibles en las solicitudes de ayuda,
y que corresponden a operaciones inicialmente no asociadas a la creacion de empleo:

Empleo generado (Operacién 4.1.a.1).
Empleo generado (Submedida 6.1).

La influencia sobre el contexto sera 114 (%) =T * (ICC520,3-1CC52015)

Siendo T el cociente entre el empleo directo creado por el PDR y el empleo creado en el
ambito regional en el periodo estudiado a partir de los datos que proporciona la EPA (INE).

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo
econdémico de las zonas rurales.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacion de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucidn de las ayudas del PDR al empleo.

5.12.115. Tasa de pobreza rural

a) Informacion bdsica
115.TASA DE POBREZA RURAL
Unidad Porcentaje (%) de poblacién total y de poblacién rural

Indicador de resultados
asociado
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115.TASA DE POBREZA RURAL

Indicador de contexto
asociado

Fuente de datos EUROSTAT

IC 09. indice de pobreza

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2016

El equipo evaluador calculara el 115 y actualizara cada anualidad

Responsabilidades -
P los indicadores de contexto.

b) Metodologia

Se recurrird a un enfoque cualitativo. En el trabajo de campo que se realice se preguntara
por la influencia estimada del PDR en este indicador. Este argumento se apoyara con una
valoracion del % del Gasto del PDR que contribuye a la disminucion de la pobreza, de
acuerdo con el documento Informe de Politicas Publicas para combatir la pobreza en Espaiia
(CES, 2017).

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y representantes de agentes sociales, como encuentro para el debate sobre el
impacto de las ayudas del PDR desde el punto de vista social.

Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacidn de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de los
beneficios sociales que aporta el PDR.
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5.13.116. PIB per capita rural

a) Informacion bdsica

116. PIB PER CAPITA RURAL

Unidad Porcentaje (%), comparacion de las zonas rurales con otras
zonas de Europa

Indicador de resultados

asociado

Indi text .

ndlc.ador de contexto IC 09. Indice de pobreza
asociado

Fuente de datos EUROSTAT

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2016

El equipo evaluador calculara el 115 y actualizara cada anualidad

Responsabilidades -
P los indicadores de contexto.

b) Metodologia

La RECAN proporciona datos de VAB (a partir del Valor afiadido bruto se calcula el PIB de un
pais) completos de una muestra representativa de las explotaciones agrarias regionales: con
ayudas de desarrollo rural y sin ayudas. Se podra comparar ambas poblaciones sacando un
dato per capita que nos permitira ver como han variado ambas poblaciones: con ayudas y
sin ayudas. De aqui se podrd estimar que porcentaje de la variacidn en el PIB per capita
corresponde a las ayudas del PDR.

Se tendra en cuenta en la poblacién de beneficiarios a todas las explotaciones que han
recibido cualquier tipo de ayuda del PDR de acuerdo a los datos que registra la RECAN.

c) Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacidn cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioecondmico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo
econdémico de las zonas rurales.
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Realizacidon de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacidn de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucidn de las ayudas del PDR a la mejora de las rentas.

Se completara la informacion cuantitativa a través de la realizacion de mesas de trabajo y
de una encuesta online a beneficiarios del PDR en el que se integrardn cuestiones acerca de
la contribucidon de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econdmico de las
explotaciones y empresas.
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6. ATENCION A LAS RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

En los siguientes apartados se revisa la atencidén a 2020 de las recomendaciones realizadas

enla

evaluacion de 2019.

Se han sefialado en amarillo aspectos a comprobar con los nuevos datos que proporcione
el seguimiento del PDR en 2020, y en rojo los aspectos pendientes de abordar.

6.1.

| AF | RECOMENDACION Medidas que se adoptaran/se han adoptado

Prioridad 1

R.1. Continuar con el seguimiento de |las
recomendaciones establecidas en la evaluacion de forma
periodica

Se ha realizado hasta el momento dos
revisiones de las recomendaciones, una en
noviembre de 2019 y otra en enero de 2020.

1A

R.2. Revisar la viabilidad de la operacion 2.3

Se ha eliminado esta operacion de la
programacién en la ultima modificacion del
PDR.

R.3. Introducir en la evaluacién que se esta realizando de
las Estrategias de Desarrollo Local (EDL) el analisis de la
contribucion de las mismas a los objetivos de
cooperacion y formacién.

Se ha facilitado al equipo evaluador el contacto
del técnico de la Universidad de Zaragoza que
estd llevan a cabo la evaluacion de las EDL,
estando previsto realizarle una entrevista en
marzo de 2020.

1B

1C

R.2. Valorar la posibilidad de hacer una evaluacién
especifica sobre los resultados de la cooperacién en el
ambito del PDR.

Se ha consensuado con la Autoridad de Gestion
la elaboracién de un estudio de buenas
practicas en materia de cooperacion, para lo
que ha solicitado informaciéon al servicio
gestor. Esta previsto realizar este andlisis entre
abril y mayo de 2020.

R.1. Revisar la prevision del coste por participante en las
actividades formativas de cara a la futura estimacién del
alcance de este tipo de medidas en el préximo periodo de
programacion.

El coste de la formacion por participante sigue
siendo inferior a lo previsto inicialmente, por lo
que se tendrd en cuenta en la futura
programacion de indicadores.

6.2.

2A

Prioridad 2

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.2. Revisar si los ratios de explotaciones atendidas de
acuerdo al gasto publico asociado a esta area focal
continua en la linea de lo esperado al inicio del periodo o
es preciso llevar a cabo alguna medida en préximas
convocatorias.

El ratio sigue siendo inferior a lo previsto
inicialmente, por lo que se tendra en cuenta en
la futura programacion de indicadores
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RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.3. Analizar la viabilidad de la operacion 2.3 hasta el final
del periodo de programacion.

Se ha eliminado esta operacion de la
programacion en la ultima modificacién del
PDR.

R.4. Se propone realizar un analisis mas profundo en un
momento posterior que garantice una muestra objeto de
analisis significativo y estratificado en base a los criterios
expuestos en las limitaciones, asi como un horizonte
temporal de largo plazo.

Se ha realizado una reunién con el Servicio de
Modernizacién de Explotaciones en enero de
2020, en la que se ha podido conocer la
existencia de una asistencia técnica que
proporciona una nueva fuente de datos para el
calculo de los indicadores de resultado e
impacto socioeconémico. Se ha procedido en
el mes de febrero a trasladar al servicio una
solicitud de datos para analizar las
posibilidades entre los meses de febrero a
marzo de esta aplicacién. Adicionalmente, se
han vuelto a solicitar los datos de la RECAN
para comprobar la evolucion en la
disponibilidad de informacién que proporciona
esta base de datos.

R.1. Valorar la viabilidad final de la medida 6.5 y si al final
del periodo se podra analizar su influencia en el area focal
2B.

En la dltima modificacién del PDR se ha
reducido su presupuesto, y no estd previsto
sacar nuevas convocatorias.

R.2. Intentar promover medidas que favorezcan la
entrada en el sector de agricultores con formacion
superior.

Desde la Autoridad de Gestion se informa que,
en el analisis de situacion que han realizado,
han podido apreciar que los que tienen una
mayor continuidad en la actividad son los que
tienen una formacion profesional especifica
frente a los que tienen una formacién superior.
Estos Ultimos tienen menor continuidad quizd
porque encuentran otras  ocupaciones
profesionales de mayor rentabilidad, y acaban
saliendo del sector.
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RECOMENDACION

3A

R.1. Comprobar la coherencia de los datos de
indicadores fisicos y financieros con el avance del PDR.

Consulting

Medidas que se adoptaran

Desde la Autoridad de Gestidn se informa que
en la modificacién del PDR n2 4 (V5.2) del afio
2018 se adapto el valor del target T6, debido al
caracter de "beneficiario Unico" del indicador
fisico "N2 explotaciones agricolas que
participan en regimenes de calidad"
(Previsto:205 / Ejecutado :179).

En este sentido, indicar que se alcanza un
numero elevado de solicitudes pero de
beneficiarios repetidos.

R.2. Promover la mejora de la informacién a los
productores sobre los beneficios de la apuesta por
sistemas de calidad diferenciada.

Desde la Autoridad de Gestidn se informa que
la promocidn agroalimentaria es una de las
prioridades del Gobierno de Aragén en esta
legislatura. Se ha lanzado un plan estratégico
especifico para la promocion de los alimentos
aragoneses denominado  “Comparte el
secreto”. Uno de los ejes del Plan es apoyar los
alimentos de calidad diferenciada, y en el
marco de este plan se va a fomentar la
produccién por parte de los agricultores de
estos productos. Ademas, los gestores han
previsto realizar charlas para promover la
produccién de alimentos de calidad
difierenciada.

6.4. Prioridad 4

4A

RECOMENDACION

R.1. Valorar la necesidad de orientar acciones especificas
a favor de la conservacién de la biodiversidad en la
medida 19, en funcién de la concienciacidn detectada en
este ambito, y de cara a asegurar la contribucion de esta
medida a este objetivo de acuerdo a la programacion.

Medidas que se adoptaran

Los Grupos tienen autonomia en la seleccion
de su Estrategia. La conservacién de la
biodiversidad no es una prioridad. Hay otras
medidas como las agroambientales, la medida
12 especificas mas especificas en este tema.

R.2. De cara al cierre del PDR, crear acciones especificas
para garantizar avances en las operaciones
agroambientales en las que se han detectado problemas,
0 en caso contrario, valorar su viabilidad final.

Los avances en las operaciones 10.1.M, 10.1.N,
10.1.0, 10.1.P contintian siendo reducidos en
términos de gasto ejecutado. Sin embargo, la
submedida 10.1 no tiene problemas de
ejecucion por lo que estd previsto, por un lado,
publicar nuevas convocatorias de las
operaciones mencionadas que supondrd el
incremento de su nivel de ejecucidén. Por otro
lado, la submedida 10.1 cuenta con una
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RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

elevada demanda por lo que, en conjunto, la
prevision es que no habra problema a la hora
de agotar el presupuesto inicialmente
programado.

R.1. Revisar la viabilidad de las operaciones 8.4 y 8.5.d
con niveles de ejecucion inferiores al 15%.

La operaciéon 8.4 a diciembre de 2019, ya
supera el 22% del Gasto Publico Ejecutado.

En cuanto a la operacion 8.5.d (Ordenacion
forestal), ha habido problemas de tramitacion
administrativa, aunque en principio no se
prevén  problemas para ejecutar el
presupuesto. A 31/12/2019 su ejecucidn se
sitia en el 16,42%.

6.5. Prioridad 5

RECOMENDACION

Medidas que se adoptaran

5A

5B

R.1. Valorar la posibilidad de recopilar mediciones de los
contadores instalados en los controles realizados que
permitan cuantificar los resultados alcanzados.

No se considera oportuno recopilar las
mediciones por no tener expedientes en los
que se deba justificar un ahorro efectivo de
agua.

R.2. Valorar la viabilidad de ejecucién al final del periodo de
la medida 16.1 y en caso de que no lo sea, tomar medidas al
respecto.

De media la submedida 16.1 se situa a
31/12/2019 en el 33% de ejecucidn respecto
al GPP. En el mbito de esta submedida, se
considera ya cerrada la fase de seleccién de
grupos, estando previsto agotar el
presupuesto de toda la medida 16 a partir
de la ejecucidon de proyectos de los grupos
seleccionados (submedida 16.2) que cuenta
con una elevada demanda.

R.2. Continuar con la recopilacién por parte de los gestores
de los indicadores adicionales que han contribuido al
enriquecimiento del analisis realizado.

Los gestores han aportado los datos

requeridos en febrero de 2020.

R.3. Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de
cursos orientados especificamente a la mejora de la
eficiencia  energética, teniendo en cuenta la
proporcionalidad de las contribuciones del PDR a esta area
focal.

Desde la Autoridad de Gestidn se traslada
que los cursos no son propuestos por la
autoridad de gestién, se proponen por las
entidades beneficiarias en funcion de la
demanda. Los cursos relacionados con la
eficiencia energética son subvencionables y
se tienen en cuenta en los criterios de
seleccion.
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AF RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.1. Continuar con la recopilacién de informacién adicional
solicitada a los servicios gestores que permita completar
futuros ejercicios de evaluacion.

R.2. Valorar la posibilidad de fomentar en mayor medida el | El Area Focal 5C no cuenta con
uso de energias renovables en el ambito del PDR. contribuciones directas programadas. No
obstante, desde la Autoridad de Gestidn se
traslada que en la Comunidad Auténoma de
Aragén se estan haciendo inversiones
millonarias en energia edlica y fotovoltaica,
y en poco tiempo la produccidn se va a
duplicar.

Los gestores han aportado los datos
requeridos en febrero de 2020.

Por otro lado, a pesar de no contar con
contribuciones directas, contribuyen
potencialmente al d4rea focal 5C con
puntuacion en sus Criterios de Seleccién (CS)
las siguientes operaciones:

. 43.c
. 16.2.b
=g e 19.2 (dmbito 4.1; 10 exped: 1%)
Contribuyen potencialmente a 5C pero sin
referencias en CS:
. 1.2.a
. 2.1
. 4.2
Otras operaciones que contribuyen en sus
CS al uso de energia renovable:
. 2A4.3.b
. 4A:4.1.b
. 5A:4.3d
. 6B: 7.2
Adicionalmente, al margen del PDR, el
Departamento se ha presentado en
colaboracidon con otras entidades a una
convocatoria de Horizonte 2020 con el
objetivo de desarrollar un instrumento
financiero para regar utilizando energia
L fotovoltaica.
R.2. Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de | Desde la Autoridad de Gestidn se traslada
cursos orientados especificamente a la reduccion de | que los cursos que se llevan a cabo son los
emisiones teniendo en cuenta la proporcionalidad de las | que proponen las entidades beneficiarias en
contribuciones del PDR a esta area focal. funcién de la demanda. Los cursos
relacionados con la reduccion de emisiones
5D son subvencionables y se tienen en cuenta

en los criterios de seleccion.

En la medida de asesoramiento, también es
uno de los temas obligatorios entre los que
se debe elegir para asesorar. En total, los
cursos relacionados con la reduccidon de
emisiones han supuesto un 8% del total.
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AF RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.3. Valorar la posibilidad de incrementar los estimulos a la
consideraciéon de la reduccion de emisiones en las
inversiones realizadas.

Desde la Autoridad de Gestién se informa
que se tendrd en cuenta en la programacion
futura.

5E

R.2. Valorar la posibilidad de incrementar el apoyo a este
objetivo en futuros periodos de programacion
introduciendo en el debate si el PDR es el instrumento mds
adecuado para avanzar en este ambito. Reflexionar también

Desde la Autoridad de Gestidn se informa
que se tendrd en cuenta en la programacion
futura.

sobre la légica de intervencion inicialmente planteada.

I Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a la disponibilidad de datos

6.6. Prioridad 6

AF

6A

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.2. Se estima que la aportacion de la medida 19 en este | Estd previsto en el primer trimestre de 2020
ambito es importante por lo que se recomienda abordar | realizar una reuniéon de intercambio de
este aspecto en la Evaluacion de las EDL que se esta | informacion entre los responsables de la
llevando a cabo por parte de la Universidad evaluacién del PDR de Aragdn y de las EDL.

6.7. Preguntas transversales

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran
P19. R.1. Una vez identificadas las contribuciones
SIN adicionales inicialmente no previstas, continuar con su | En febrero de 2020 ya se cuenta con los
seguimiento de cara a su identificacion en la evaluacion | nuevos datos referidos a la anualidad 2019.
final del Programa.
P20. R.1. Realizar un calendario con la prevision de gasto | La Autoridad Gestién ha informado que
AT hasta el final del periodo de la asistencia técnica de | existe una previsién del gasto en Asistencia
cara a garantizar la disponibilidad de recursos hasta el | Técnica. En concreto, se lleva el control del
cierre del PDR. gasto comprometido en expedientes
finalizados y en curso, la prevision de
posibles expedientes futuros y con ello el
gasto disponible para nuevos expedientes
que puedan aparecer no previstos.
R.2. Analizar si seria posible implementar algin tipo de | Se estd implementando la administracién
accion de cara a la mejora de la agilidad administrativa. | electrénica con un procedimiento especifico
para la medida 20.
P22. R.1. Con un mayor avance del PDR, testar la | Se han solicitado datos a la RECAN vy al
EMP metodologia para el calculo del impacto del PDR sobre | Servicio de Modernizacién de Explotaciones
el empleo. para valorar la disponibilidad de datos de
cara a la estimacién de los indicadores.
R.2. Valorar si hay margenes de mejora en la influencia
del PDR en la creacion de empleo.
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P23.

I+D

P24.

cc

P25.

POB

P26.

BIO

P27.

comp

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.1. En caso de nuevas reprogramaciones, valorar el
refuerzo de la financiacién de la I+D.

Se actualizaran los datos anualmente el
gasto del PDR en I|+D para realizar un
seguimiento continuo

R.2. Revisar la efectiva consideracion en futuras
ordenes del apoyo a la innovacion en las medidas
inicialmente identificadas por su contribucidn en este
ambito.

Se revisara y actualizara el numero de CSO a
favor de la innovacién en cada ejercicio de
evaluacién

R.3. Revisar los parametros que garantizan el apoyo del
PDR a la innovacion para valorar si es posible que el
esfuerzo realizado pueda reflejarse en la estadistica
regional.

En el marco de la evaluacién continua en
2020, se analizara los criterios que se utilizan
en la estadistica regional para identificar el
gasto en I+D, y si existe un paralelismo con el
gasto identificado en el PDR por su
contribucion en este ambito.

R.1. Revisar antes de la publicacidn de futuras
convocatorias de ayuda que las operaciones
programadas con contribuciones adicionales y
potenciales a este objetivo tengan efectivamente su
reflejo una vez puestas en marcha.

Se continua con la recopilacién de datos
adicionales que permite valorar este
aspecto.

R.2. Revisar el apoyo del PDR a las energias renovables
e introducir en el debate la necesidad/posibilidad de
financiar en mayor medida a través de programas de
desarrollo rural.

Se analizara en futuras programaciones.

R.1. De cara futuro, promover el desarrollo de mesas
de trabajo en la fase de programacién de nuevas
actuaciones regionales, en las que se debata y
garantice la aportacidn suficiente a este objetivo de
forma coordinada y a través de las fuentes de
financiacion mds adecuadas.

Se abordard en futuras programaciones.

R.1. Valorar la posibilidad de reforzar a través del PDR
las medidas a favor del mantenimiento de la poblacién
de aves. En cualquier caso, volver a introducir en el
debate las posibilidades reales del PDR de influir en
este dmbito a la luz de los estudios realizados.

Se abordard en futuras programaciones.

R.2. Continuar con la comunicacién entre los servicios
gestores y entidades ambientales para garantizar la
orientaciéon de los apoyos ambientales hacia los
ambitos mas necesarios.

Se abordard en futuras programaciones.

R.3. Introducir en futuros debates las necesidades a
cubrir a través del PDR a favor de espacios naturales
protegidos y si se trata del instrumento mas adecuado
para el apoyo a este tipo de actuaciones.

Se abordard en futuras programaciones.

R.1. Revisar anualmente la disponibilidad de datos a
través de la RECAN de cara a valorar su futura
disponibilidad que garantice el calculo de impactos, y
en caso contrario, continuar con la recopilacion de
informacién adicional que permita al menos el analisis
realizado en la evaluacién de 2019.

Se han solicitado los datos en el primer
trimestre de 2020.

R.2. Repetir a futuro el debate sobre el impacto del PDR
sobre la renta agraria, una vez conocidos los datos

Se ha realizado una reunidn con el Servicio
de Modernizacién de Explotaciones en enero
de 2020, en la que se ha podido conocer la
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RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

P28.

CLIMA

P29.

EMP

P30.

INNOV

proporcionados por la RECAN y de forma que
acompafien y/o validen las conclusiones alcanzadas.

existencia de una asistencia técnica que
proporciona una nueva fuente de datos para
el célculo de los indicadores de resultado e
impacto socioecondmico. Se ha procedido
en el mes de febrero a trasladar al servicio
una solicitud de datos para analizar las
posibilidades entre los meses de febrero a
marzo de esta aplicacién. Adicionalmente, se
han vuelto a solicitar los datos de la RECAN
para comprobar la evolucién en la
disponibilidad  de  informacién  que
proporciona esta base de datos.

R.1. Valorar la posibilidad de introducir modulos
especificos en las actuaciones de formacion a los
agricultores apoyadas por el PDR sobre la mejora de la
eficiencia en el uso de los recursos que contribuyan a
generalizar la concienciacion en este ambito.

Desde la Autoridad de Gestidn se traslada
que los cursos no son propuestos por la
autoridad de gestion, se proponen por las
entidades beneficiarias en funcién de la
demanda. Los cursos relacionados con la
eficiencia energética son subvencionables y
se tienen en cuenta en los criterios de
seleccion.

R.2. Valorar la posibilidad de introducir mddulos
especificos en las actuaciones de formacion a los
agricultores sobre la mejora en la gestion del uso del
suelo y sus consecuencias, que contribuyan a
generalizar la concienciacion en este ambito.

Desde la Autoridad de Gestidn se traslada
que los cursos no son propuestos por la
autoridad de gestidn, se proponen por las
entidades beneficiarias en funcién de la
demanda. Los cursos relacionados con la
eficiencia energética son subvencionables y
se tienen en cuenta en los criterios de
seleccion.

R.1. Garantizar que los servicios gestores de las
medidas 4.2 y 6.1 podran reportar de cara a la
evaluacidén ex post los datos de empleo que ya se estan
recopilando asociados a las medidas.

Se continda en 2020 con la recopilacién
anual de datos adicionales prevista.

R.2. Coordinar la evaluacién a nivel de PDR con la
prevista a nivel de estrategias para poder aportar un
analisis mas completo con relacién al impacto de la
metodologia LEADER en la creacion de empleo

Estd previsto en el primer trimestre de 2020
realizar una reunién de intercambio de
informacién entre los responsables de la
evaluacién del PDR de Aragdn y de las EDL.

R.3. Coordinar la evaluacién a nivel de PDR con la
prevista a nivel de estrategias para poder aportar un
analisis mas completo con relacién al impacto de la
metodologia LEADER en la creacién de riqueza.

Estd previsto en el primer trimestre de 2020
realizar una reunién de intercambio de
informacién entre los responsables de la
evaluacién del PDR de Aragdn y de las EDL.

R.1. Valorar la posibilidad de impulsar en mayor
medida la generacidn de sinergias entre las medidas de
inversion y los proyectos de cooperacion apoyados.

Estd previsto realizar en 2020 un analisis
especifico de la medida de cooperacion.

R.2. Valorar la posibilidad de cara a la evaluacion ex
post de generar indicadores especificos que permitan
valorar en mayor medida como el PDR esta
contribuyendo al refuerzo de vinculos entre los
diferentes agentes, y si estos vinculos parecen
permanentes o desaparecen con el cierre de los
proyectos.

Estd previsto realizar en 2020 un analisis
especifico de la medida de cooperacion.
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RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.3. Valorar la posibilidad de distribuir un cuestionario | Desde la Autoridad de Gestién se informa
entre los asistentes a los eventos desarrollados que | que en actividades de divulgacion vy
permita valorar a futuro el resultado de este tipo de | transferencia en formacion, se realiza una
eventos y la introduccion de cambios que permitan | encuesta final de la actividad. En actividades
incrementar su eficacia en el intercambio de practicas. | de transferencia de conocimiento existe una
ficha de valoracién en la memoria final de la
actividad. En actividades de cooperacidn, en
jornadas y eventos, se implementara.
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7. REVISION DE LA RELACION CON LA INNOVACION DEL PDR TRAS LA

EVALUACION DE 2019

Tras el primer ejercicio de evaluacion completo del PDR de Aragon realizado en 2019, el
Plan de Evaluacion del PDR de Aragon prevé la revision del informe sobre la contribucion
del PDR a la innovacion realizado en la anualidad 2018. El presente informe supone una
revisién del mismo, que contiene:

Por un lado, la comprobacion de la vigencia de las operaciones inicialmente
vinculadas a la innovacidn tras las modificaciones del PDR abordadas en las ultimas
anualidades;

Por otro lado, la actualizacidon de la metodologia para el andlisis de la innovacién
inicialmente previsto, de acuerdo a los resultados obtenidos en la anualidad 2019 y
a las limitaciones detectadas.

7.1. La programacion de la innovacion

Como se ha comentado anteriormente, la innovacion es uno de los objetivos transversales
a la que contribuiran las prioridades de desarrollo rural. Es por ello, que diversas medidas
programadas en las areas focales contribuyen en este ambito.

Tal y como se establece en el Programa de Desarrollo Rural de Aragdén 2014-2020, la
innovacion en el sector agrario es fundamental para mejorar la productividad,
competitividad y rentabilidad de las explotaciones agrarias, forestales y de la industria
alimentaria. En concreto, se programad la contribucién a la innovacion en los siguientes
aspectos:

Mejora estructural de la agricultura, haciéndola mdas competitiva y sostenible al
tiempo que mas independiente de las ayudas del primer pilar de la PAC.

Integracion de medidas ambientales en las actividades agroalimentarias
relacionadas con la reduccién de los procesos degradativos (contaminacién difusa,
emisiones GEIl, erosidn, pérdida de biodiversidad, etc.) y el uso mas eficiente de los
recursos naturales.

Profundizar en las acciones de cooperacion entre los diferentes agentes y eslabones
de la cadena de valor agroalimentario.
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Incrementar la especializacién agroindustrial, sector con elevada capacidad de
dinamizacién de la economia aragonesa y generacion de empleo.

Por todo ello, tal y como se observa en la siguiente tabla, todas las medidas programadas
en el PDR contribuirdn en mayor o menor medida a la innovacién en el medio rural
aragonés.

TABLA 17. CONTRIBUCION DEL PDR ARAGON 2014-2020 A LOS OBJETIVOS
TRANSVERSALES DE DESARROLLO RURAL

OBJETIVOS TRANSVERSALES

MITIGACION Y
- MEDIO ADAPTACION AL
INNOVACION AMBIENTE CAMBIO
CLIMATICO
MO1. Acciones de transferencia de conocimientos e
informacion al al u
MO02. Servicios de asesoramiento, gestion y
sustitucion destinados a las explotaciones agricolas < < l
MO03. Regimenes de calidad de los productos P
agricolas y alimenticios
MO04. Inversiones en activos fisicos “ A “
MO06. Desarrollo de explotaciones agricolas y pe
empresariales
MO7. Servicios basicos y renovacion de poblaciones P
en las zonas rurales
MO08. Inversiones en el desarrollo de zonas
forestales y mejora de la viabilidad de los bosques al al u
M10. Agroambiente y clima A A “
M11. Agricultura ecolégica “ “ “
M12. Pagos de Natura 2000 y la Directiva marco del
agua ~ ~ A
M13. Pagos a zonas con limitaciones naturales u
otras limitaciones especificas ul ul o
MA15. Servicios silvoambientales y climaticos y
conservacion de los bosques al al u
M16. Cooperacion “ A “
M19. Apoyo para el desarrollo local de LEADER ~

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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programadas como en las contribuciones adicionales de cada operacién, tal y como refleja
la Tabla 18. Se sefialan con dos cruces aquellas contribuciones adicionales que por
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definicidn de las medidas afectan en un mayor grado a la innovacién.

TABLA 18. CONTRIBUCION DEL PDR ARAGON 2014-2020 A LOS OBJETIVOS

A 11a 1a, 1c Actividades' formativas de informacion y adquisicion de Ao
competencias en el sector agroganadero.
A 124 1a, 1c Actividades. formativas de inform.acién y édquisicién de Y
competencias en el sector agroalimentario.
Grupos operativos en materia de productividad y
2A | 16.1. 1a, 1b - . -
@ a sostenibilidad de explotaciones agrarias y forestales. -t
A 16.2.c 1a, 1b Cooperaf:ién para la mejora tecnoldgica de las Y
explotaciones.
la Ayudas a los beneficiarios de los servicios de
2A 21 .
asesoramiento. ei
2A 2.3 la Ayudas para promover la formacion de asesores. A
2A | 41a1 Modernizacién de explotaciones -~
2A  43.a Inversiones para concentracion parcelaria. -~
2A 43b Inversiones para la creacion de regadios. -~
2A 43 Inversiones para la modernizacidn integral de regadios. -~
2B 6.1 Incorporacidn de jévenes agricultores. ~
2B 6.5 Transmision de pequefias explotaciones. A
34 11b 1a, 1c Actividades. formativas de inform.aci()n y .adquisicic')n de Y
competencias en el sector agroalimentario.
3A | 16.1.c 13, 1b Grupos operativos en materia de calidad alimentaria. A
Apoyo a acciones de cooperacion para el incremento
3A 16.2.a 1a, 1b . K
del VAB de los productos agroalimentarios. A4
Ayuda a la participacion por primera vez en regimenes
34131 de calidad. ~
3A 3.2 Apoyo a las actividades de informacidn y promocidn. -~
Ayudas para inversiones en transformacion,
3A  4.2a comercializacion y desarrollo de productos agricolas. -~
(Subven.)
PA  11c 1a, 1c Acthldades.formatlvas de informaciény zjudqms!uon de A
competencias en el sector forestal y medioambiental.
Acciones y actividades de 1+D+i y de caracter
P4 1.2.b 13, 1c experimental, demostrativo e informativo en el sector "“ "“
forestal y medioambiental.
P4 |10.1 4b, 4e, 5e,5d | pagos por compromisos agroambientales y climaticos ~
pa | 102 Apoyo a la conservacion y el u§o. sostenlblg y el A
desarrollo de los recursos genéticos en agricultura
Pa 111 4b, 4c, 5d Pago parala con,v¢.er5|on de practicas y métodos en A
agricultura ecoldgica
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pa 112 4b, 4c, 5d Pag_o para el malnt_enimiento de practicas y métodos de A
agricultura ecolégica
Compromisos agroambientales y climdticos en zonas

P4 1121 4b, 4c de la Red Natura 2000. .l

pa 123 ab, 4c Pagos co_mpe?s_atorios por zonas agricolas incluidas en A
planes hidroldgicos de cuenca.

pa 131 4b, 4c Ayl{da _a zonas conll'!mitaciones naturales u otras P
limitaciones especificas

pa 132 ab, 4c A.ytfda .a zonas conll'!mitaciones naturales u otras A
limitaciones especificas

pa 152 5e Servicios a_rlnblentales y climaticos forestales y A
conservacion de los bosques.

pa 16.2.d 1a, 1b Apoyo a acciones de cooperacidn para la creacién de A
redes y grupos.
Inversiones en activos fisicos en espacios naturales

P4 |4.1b . . .
protegidos y refugios de fauna silvestre.

P4 | 43.e Infraestructuras que dan servicios al monte.

Elaboracion y actualizacidn de planes de gestion en
P4 |7.1.a Espacios Naturales Protegidos, areas o elementos

valiosos del patrimonio natural

Elaboracién y actualizacidn de planes de gestion en
P4 | 7.1.b Red Natura 2000, areas o elementos valiosos del

patrimonio natural

—
A
A
—
P4 |8.1.a Forestacion y creacion de superficies forestales. ~
Prevencion de enfermedades y plagas de masas
P4 |83.a forestales y de dafios por fenémenos climaticos A
adversos.
P4 1 83.b Infraestructuras de prevencion de incendios. “
Pa 83c f)rdena_mon del combustible para la prevencién de P
incendios.
P4 | 83d Planificacién preventiva en incendios forestales ~
pa 84 Res'taurauon de dafios por incendios y otras P
catastrofes naturales.
P4 | 85.c Defensa de la propiedad publica forestal y pecuaria. ~
P4 | 85.d Consecucion de una gestion forestal sostenible. “
Actuaciones con objetivos ambientales sobre terrenos
P4 85e ) ) “
forestales en areas designadas de alto valor natural.
5A 16.1.b 13, 1b Grupos operativos en el ambito de regadios. D R i
1a,1b Apoyo a acciones de cooperacién en el dmbito de
SA  16.2b poyo P A4
regadios.
5A 4.3d Inversiones para la mejora y adaptacion de regadios. A
Compromisos del periodo de programacién anterior de
SE 8.1b e P i “
la medida "Primera forestacion de tierras agricolas".
Prevencion de enfermedades y plagas de masas
S5E |85.a forestales y de dafios por fenémenos climaticos A

adversos.
6B | 19.1 la Ayuda preparatoria A
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la Aplicacién de la estrategia de desarrollo local.

68 | 1924 (Subven.) X

6B 193 la Cooperacién A A

6B 194 la Ayuda a los costes de funcionamiento y animacion. A
Servicios basicos y renovacién de poblaciones en areas

6B 7.2 de influencia socioecondmica de Espacios Naturales -~
Protegidos.

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Por otro lado, la creacion de redes en el contexto de la politica de desarrollo rural
desempeiia un papel importante en el fomento de la innovacién. En este sentido, la
Asociacion Europea de Innovacién (AEl o EIP por sus siglas en inglés) es una nueva
herramienta del periodo de programacién 2014-2020 que contribuira a nivel de PDR a la
productividad y sostenibilidad agricolas a través del desarrollo de proyectos y actividades
innovadoras. Las redes regionales y los grupos operativos creados en el marco de la medida
16 de cooperacion, estaran conectados con las asociaciones de innovaciéon nacional y
europea con el fin de transferir los conocimientos y difundir los resultados alcanzados.

Igualmente, la relacion del PDR de Aragdén con la Red Rural Nacional contribuird a
intercambiar informacién y enfoques para incentivar la innovacion.

7.2. Las actividades de evaluacion realizadas

El Plan de Evaluacidn incluido en el PDR de Aragdn 2014-2020 es el punto de partida para
los procesos de evaluacién. En él se especifica que los objetivos transversales, entre los que
se incluye la innovacidn, requieren de actividades adicionales de evaluacidn.

Por otro lado, el Marco Comun de Seguimiento y Evaluacién (MCSE) incluye elementos
para evaluar la innovacion. En concreto, las preguntas de evaluacidon es una de las
herramientas que pretende evaluar y valorar la contribucién del PDR a este objetivo
transversal en base a los resultados esperados y obtenidos.

Existen preguntas de evaluacién ligadas a la contribucién del PDR a las diferentes areas
focales asi como su afeccién a los objetivos de la Unién Europea (UE). Las preguntas de
evaluacidn relacionadas con la contribucién a las AF 1A y 1B son las especificas sobre
innovacion:

Pregunta de Evaluacion 1 (1A): ¢éEn qué medida las intervenciones del PDR han
apoyado la innovacion, la cooperacion y el desarrollo de la base de conocimientos
en las zonas rurales?
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Pregunta de Evaluacion 2 (1B): ¢En qué medida las intervenciones del PDR han
apoyado el refuerzo de los lazos entre la agricultura, la produccidn de alimentos y la
silvicultura, por una parte, y la investigacién y la innovacidn, por otra, también a
efectos de conseguir una mejor gestién y mejores resultados medioambientales?

Estas preguntas fueron respondidas en los Informes Anuales de Seguimiento de 2017 y
2019, y se espera que sean actualizadas de nuevo en la evaluacidn expost. Si bien como se
observa en la Tabla 18, no se han programado operaciones en el marco de estas areas
focales, si existen contribuciones secundarias o adicionales que mediran la aportacién de
ciertas medidas a la innovacion.

Por otro lado, la pregunta de evaluacién 21 (éEn qué medida la Red Rural Nacional ha
contribuido a la consecucion de los objetivos fijados en el articulo 54, apartado 2, del
Reglamento (UE) n o 1305/2013?), aunque esta relacionada con la innovacion, no se
considera en este analisis dado que la informacién relativa a la RRN corresponde al
Programa Nacional de Desarrollo Rural.

En relacién a la contribucion de la innovacion del Programa a los objetivos de la UE, existen
dos preguntas que evaluacion que han sido respondidas por primera vez en el Informe
Anual de seguimiento ampliado de 2019 y volveran a serlo finalmente en la evaluacion
expost.

Pregunta de Evaluacidn 23: ¢En qué medida ha contribuido el PDR a alcanzar el
objetivo principal de la UE para 2020 de invertir el 3% del PIB de la UE en
investigacion y desarrollo e innovacidn?

Pregunta de Evaluacién 30: ¢En qué medida ha contribuido el PDR a fomentar la
innovacion?

Finalmente, segln el MCSE hay siete indicadores comunes asociados con las preguntas
comunes de evaluacidn para la innovacion: 5 indicadores de resultados y 2 indicadores de
objetivos.

7.3. Metodologia de evaluacién de la innovacidn segun la guia de
innovacion del Helpdesk

La Guia para la evaluacion de la innovacion en los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020
establece una metodologia de evaluacion de la contribucién del PDR a la innovacion basada
en tres fases fundamentalmente. Dos de estas fases son recomendadas y la tercera relativa
a la respuesta a las preguntas de evaluacidén es obligatoria:
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1. Andlisis del potencial de innovacidon de las medidas y submedidas de los PDR
(recomendado).

2. Complementar los elementos comunes de evaluacion de la innovacion
(recomendado).

3. Responder a las preguntas comunes de evaluacion pertinentes (obligatorio).

A continuacidn se analizan los aspectos a abordar en cada una de estas fases, de acuerdo a
las indicaciones de la citada Guia.

7.3.1. Analisis del potencial de innovacion

El objetivo de esta fase recomendada es realizar un andlisis que ayude a hacer mds explicita
la l6gica de intervencidn relacionada con la innovacién del PDR a través de la identificacion
de las medidas del Programa que tienen el mayor potencial para fomentar la innovacion.

Se trata de analizar la forma en que las medidas estan concebidas para contribuir a
fomentar nuevas ideas, crear la capacidad de innovar o generar un entorno propicio para la
innovacion. El método de trabajo puede ser una evaluacién basada en la experiencia o un
método participativo que involucre a mas actores clave del PDR.

Preguntas como las propuestas en la guia pueden contribuir a centrar este analisis.

PROPUESTA DE PREGUNTAS PARA ANALIZAR EL POTENCIAL DE LA INNOVACION EN
DETERMINADAS MEDIDAS

1. ¢Cudles son las necesidades detectadas relacionadas con la innovacion?

2. ¢En qué medida los objetivos de las medidas abordan las necesidades relacionadas con la
innovacion?

3. (Cémo se formula el objetivo en relacion con la innovacion?

4. ¢éEn qué medida los criterios de seleccion de los proyectos promueven el fomento de la
innovacion?

5. ¢Qué criterios en concreto promueven la innovacion?
6. (Qué beneficiarios o agentes pueden promover la innovacion?
7. ¢Qué acciones/costes son elegibles que promuevan la innovacion?

8. ¢Cudl es el presupuesto previsto para la innovacion?
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Teniendo en cuenta las preguntas de evaluacién a responder por el PDR regional de Aragon,
se considera que las medidas minimas a analizar son:

Pregunta de evaluacion 1 (AF 1A): medidas 1, 2 y 16.
Pregunta de evaluacion 2 (AF 1B): medida 16.

Pregunta de evaluacion 23: se respondera con la evaluacién de las contribuciones
del PDR al logro del objetivo principal de I+D/innovacion de alcanzar el 3% del PIB
de la UE.

Pregunta de evaluacidn 30: se examinardn todas las medidas y submedidas y su
combinacion en el marco de cada AF.

Posteriormente, en la evaluacion de los efectos del PDR, se tendra en cuenta los resultados
de este analisis para comparar el potencial con los logros reales del PDR en el fomento de
la innovacidn. Esto ayuda a centrar el trabajo del evaluador en las medidas y submedidas
gue se consideran especialmente pertinentes para fomentar la innovacion.

7.3.2. Complementariedad de los elementos comunes de la evaluacion

El Marco Comun de Seguimiento y Evaluacidon proporciona una serie de indicadores que
contribuyen a responder a las preguntas de evaluacion relacionadas con la ejecucion y
logros en base a resultados del PDR. Adicionalmente, el documento de trabajo Common
Evaluation Questions for RDPs 2014-2020 propone una serie de criterios de evaluacidn
(criterios de juicio) para todas las preguntas, incluidas las relacionadas con los objetivos de
la UE.

Se sugiere que estos elementos comunes de evaluacidn se revisen y sean complementados
con anterioridad a que se inicie el proceso de evaluacién en el caso de que sea necesario.
Basicamente, dos acciones serian necesarias en esta fase:

Examinar los criterios e indicadores de juicio propuestos por el MCSE para
asegurarse de que puedan responder suficientemente a las preguntas de evaluacion.

Desarrollar criterios de juicio e indicadores adicionales si los comunes no son
suficientes para recolectar evidencia y con ella responder a las preguntas de
evaluacion.
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7.3.3. Respuesta a las preguntas de evaluacién

La respuesta a las preguntas de evaluacion es obligatoria para dar cumplimiento a los
requisitos de evaluacién relativos a los Informes Anuales de Ejecucion. Se ha dado respuesta
a estas preguntas, como se ha comentado anteriormente, en el IAE de 2019 y se repetira en
la evaluacidn expost. En base a la experiencia acumulada en el primero, se procede a revisar
en este informe la metodologia inicialmente prevista.

Hay 4 preguntas de evaluacidn especificas relacionadas con la innovacion. Una quinta, la
pregunta 21, ha de ser respondida por el Programa Nacional de Desarrollo Rural ya que esta
referida a las actuaciones llevadas a cabo por la RRN. La Guia del Helpdesk propone una
metodologia posible a seguir para dar respuesta a dichas preguntas.

Pregunta 1 (AF 1A) ¢En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la innovacion,
la cooperacion vy el desarrollo de |la base de conocimientos en las zonas rurales?

Hay tres medidas que contribuyen de forma significativa a esta pregunta:
Medida 1. Acciones de transferencia de conocimientos e informacién

Medida 2. Servicios de asesoramiento, gestidon y sustitucién destinados a las
explotaciones agricolas

Medida 16 de Cooperacién
Adicionalmente, la medida 19 de LEADER suele contribuir a este objetivo transversal.
Los criterios de juicio e indicadores previstos en el MCSE para responder a esta cuestidn, asi

como criterios e indicadores adicionales que se sugieren en la Guia del Helpdesk se reflejan
en la siguiente tabla:

TABLA 19. CRITERIOS DE EVALUACION E INDICADORES — PREGUNTA DE EVALUACION 1

- L. Indicadores Comunes de Necesidad
Criterios de juicio

Los proyectos de PDR han sido
innovadores y se han basado en
el conocimiento desarrollado.

resultado
T1 Porcentaje de los gastos en
aplicacidn de los articulos 14, 15y
35 del Reglamento (UE)
N21305/2013 en relacidn con el
gasto total del PDR
Ind. Adicional: % de proyectos
innovadores

de datos
Datos relativos al gasto de las
medidas 1, 2 y 16. Si es posible
gasto a nivel de submedida
identificando aquellos proyectos
que apoyan la innovacién

Grupos operativos creados

016 Numero de operaciones en
las AEI
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Criterios de juicio

Socios involucrados en la AEI

Indicadores Comunes de
resultado
016 Numero y tipo de socios en
los proyectos de AEI
Ind. Adicional: nimero y tipo de
socios implicados en proyectos de
cooperacion

Consulting

Necesidad
de datos

Acciones innovadoras que han
sido implementadas y difundidas
por los Grupos operativos de la
AEI

016 Numero de operaciones en
las AEI
Ind. Adicional: nimero de
acciones innovadoras por tipo,
sector, etc.

Composicion de los grupos
operativos de la AEl incluidos los
agentes de innovacién

Ndmero y tipo de socios
diferenciando aquellos que son
agentes de innovacion

GALs que han apoyado proyectos
de cooperacion

Numero de proyectos apoyados
por los GAL que hayan sido
categorizados como innovadores

Baremacién de los proyectos
realizada por los GAL

Agentes de innovacion formados

Numero y tipo de agentes de
innovacién que han recibido
formacion

Factores de éxito para la
innovacion en las medidas 1, 2,
16y 19

Descripcion de los principales
factores que han contribuido a
apoyar la innovacion

Informacién cualitativa

Fuente: Guia para la evaluacion de la innovacion en los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020

En base a las medidas que contribuyen a esta area focal, asi como a los criterios de juicio
anteriores, se propone una secuencia metodoldgica para dar respuesta a esta pregunta:

PASO 1: Identificar el potencial de innovacién de los beneficiarios de las
medidas/submedidas M1, M2, M16 y M19 (beneficiarios que ejecutaron
operaciones clasificadas como innovadoras).

PASO 2: Cuantificar los indicadores de resultados y objetivos utilizando los datos de
seguimiento de la base de datos de las operaciones de los programas de desarrollo
rural y de los grupos de accidn local sobre los beneficiarios (que ejecutaron
operaciones clasificadas como innovadoras).

PASO 3: Recopilar evidencias para responder a la pregunta de evaluacion con la
ayuda de métodos especificos. Las encuestas, los grupos focales y el método Delphi,
por ejemplo, pueden ayudar en la recoleccidn de datos para los criterios de juicio
propuestos y los indicadores de resultados adicionales.

PASO 4: Analizar e interpretar la evidencia recolectada y usarla para responder a la
pregunta de evaluacién 1 en términos de apoyo a la innovacién.
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Pregunta de evaluacién 2 (AF 1B) éEn qué medida las intervenciones del PDR han apoyado
el refuerzo de los lazos entre |a agricultura, la produccién de alimentos vy la silvicultura, por
una parte, vy la investigacién y la innovacién, por otra, también a efectos de conseguir una
mejor gestidén y mejores resultados medioambientales?

Esta pregunta estd especialmente orientada a los logros de la medida 16 relativa a
cooperacion. La revisidon de la ldgica de intervencién (fase 1) y de la pertinencia de los
criterios de juicio e indicadores establecidos (fase 2) son las tareas previas a dar respuesta
a esta pregunta de evaluacidn. Los criterios e indicadores, tanto establecidos en el MCSE
como posibles adicionales que sugiere la Guia de evaluacion de la innovacién, se recogen
en la Tabla 20.

TABLA 20. CRITERIOS DE EVALUACION E INDICADORES — PREGUNTA DE EVALUACION 2

. - ] N——
Criterios de juicio Indicadores Comunes de resultado ecesida
de datos

016. Numero de

operaciones AEIl

Numero de otras
operaciones de cooperacion
apoyadas en el marco de la

T2 Numero total de operaciones de
cooperacion subvencionadas en el
marco de la medida de cooperacion
(articulo 35 del Reglamento (UE)
N21305/2013)

Se ha establecido una
colaboracion a largo plazo entre
la agricultura, la produccion de

alimentos, las entidades " , . . medida 16
R Ind. Adicional: Nimero y tipo de socios . L
forestales y las instituciones para - . e Tipo de socios involucraos y
. L . . involucrados en la innovacién (tipo y ,
la investigacidn y la innovacion. - ndmero
responsabilidades) .
, . Total de operaciones
03. Numero de operaciones apoyadas
apoyadas

T2 Numero total de operaciones de
cooperacion subvencionadas en el
marco de la medida de cooperacion
(articulo 35 del Reglamento (UE)
N21305/2013)

Ind. Adicional: % de operaciones de
cooperacion que contintan después del
apoyo del PDR
Ind. Adicional: NUumero y tipo de socios
involucrados en la innovacién (tipo y
responsabilidades)

Se ha incrementado la
colaboracidn entre la
agricultura/la 1AA/el sector
forestal y agentes de
investigacion e innovacion con
fines ambientales

Fuente: Guia para la evaluacion de la innovacion en los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020

De la misma forma que en la anterior pregunta, se establecen 4 pasos para dar respuesta a
la pregunta 2:

PASO 1: Identificar el potencial de innovacién de los beneficiarios de las
medida/submedida M16.

PASO 2: Cuantificar los indicadores de resultados y objetivos utilizando los datos de
seguimiento de la base de datos de las operaciones del PDR.
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PASO 3: Recopilar evidencia para responder a la pregunta de evaluacidn con la ayuda
de métodos especificos.

PASO 4: Analizar e interpretar la evidencia recolectada y usarla para responder a la
pregunta de evaluacién 2 en términos de apoyo a la innovacioén.

Pregunta de evaluacion 23 ¢En qué medida ha contribuido el PDR a alcanzar el objetivo
principal de la UE para 2020 de invertir el 3% del PIB de la UE en investigacion y desarrollo
e innovacién?

El reto consiste en reflejar de manera adecuada y realista las contribuciones del PDR al
objetivo principal de la UE, teniendo en cuenta la orientaciéon de los programas hacia la
Estrategia Europa 2020. En esta tarea de evaluacion, también es necesario tener en cuenta
las caracteristicas de las intervenciones del FEADER y las especificidades de las zonas rurales
y de los sectores en los que funcionan. Dado que las zonas rurales suelen ser
estructuralmente mas débiles que las urbanas y que la estrategia UE 2020 se basa en
inversiones en zonas y sectores en crecimiento, cabe esperar que la contribucién de los PDR
sea relativamente inferior a la de otros programas operativos.

Sin embargo, lo que puede parecer menos importante para las economias nacionales,
puede ser de gran valor para el PIB de las zonas rurales y su desarrollo futuro. Por lo tanto,
deberia calcularse el objetivo principal de las contribuciones al PDR y responderse a esta
pregunta.

Todas las medidas y submedidas del PDR que contribuyen a fomentar la innovacién en las
zonas rurales deben tenerse en cuenta como parte de la Iégica de intervencién vinculada a
la pregunta 23. Se proponen los siguientes criterios de juicio e indicadores para dar
respuesta a esta pregunta:

TABLA 21. CRITERIOS DE EVALUACION E INDICADORES — PREGUNTA DE EVALUACION 23

T .. Indicadores Comunes de Necesidad
Criterios de juicio
resultado de datos

T1 % del gasto publico en el marco Dato de los gastos en I+D en
de los articulos 14, 15y 35 del innovacion.
Reglamento (UE) N21305/2013. Gasto total del PDR

T2 Numero total de operaciones Dato del PIB de la regién

La inversion en 1+D se ha
incrementado.
Se ha fomentado la innovacion

de cooperacién subvencionadas
en el marco de la medida de
cooperacion (articulo 35 del

Reglamento (UE) N21305/2013)

Ind. Adicional: gasto del PDR en
1+D como porcentaje del PIB

Adicional: inversion en I+D e Ind. Adicionales: Gasto interno Datos sobre 1+D+i segun el
innovacion bruto en 1+D (GBID) en relaciéon Manual de Frascati.
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- L Indicadores Comunes de Necesidad
Criterios de juicio
resultado de datos

con el producto interno bruto Datos sobre el gasto en [+D e
(PIB). innovacion del PDR desglosados
Gasto en PDR en I+D e innovacion por tipo de beneficiario.
como porcentaje del gasto total Datos sobre los gastos totales del
en PDR. PDR
Gasto en I+D+i de los PDR en |+D+i Datos sobre los gastos en I+D e
como porcentaje del gasto innovacion de Aragén
interior bruto en I+D+i. Datos sobre el PIB de Aragén

Fuente: Guia para la evaluacion de la innovacion en los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020

Los indicadores de partida se recogen de Eurostat y de la aplicaciéon de indicadores de
seguimiento del PDR. Al igual que en los casos anteriores, sera necesario recopilar toda la
informacién disponible y analizar las evidencias que contribuyan a dar respuesta a esta
pregunta.

Pregunta de Evaluacion 30: ¢ En qué medida ha contribuido el PDR a fomentar la innovaciéon?

Esta pregunta se refiere al proceso de fomento de la innovacién. Esto hace que la pregunta
sea conceptualmente muy amplia, dado que la innovacidn surge de las interacciones de los
actores en el sistema de innovacién. La evaluacion de los procesos necesita tiempo vy, por
lo tanto, la pregunta sélo puede responderse después de que la intervencién del PDR haya
realizado progresos sustanciales.

Estos grandes cambios pueden identificarse a través de la evaluacion de los indicadores de
impacto y la recopilacion de informacién adicional (por ejemplo, a través de revisiones
documentales y entrevistas con los agentes implicados).

Se plantean tres preguntas que pueden ayudar a identificar las evidencias necesarias para
dar respuesta a esta pregunta de evaluacion:

¢Hasta qué punto el PDR ha fomentado la innovacién mediante el fomento del
potencial innovador?

¢Hasta qué punto el PDR ha fomentado la innovacién mediante el desarrollo de la
capacidad de innovacion?

¢Hasta qué punto el PDR ha fomentado la innovacién mediante la creacién de un
entorno propicio para la innovacién?

En funcidn de estas tres subpreguntas, la Guia de evaluacién de la innovacidn sugiere unos
criterios de juicio y unos indicadores que ayuden a dar respuesta a esta pregunta de
evaluacion.
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TABLA 22. CRITERIOS DE EVALUACION E INDICADORES — PREGUNTA DE EVALUACION 30

Subpreguntas

é¢Hasta qué punto el PDR ha
fomentado la innovacion
mediante el fomento del
potencial innovador?

Criterios de juicio

Criterio adicional: adopcidn de
ideas innovadoras, procesos,
modelos y/o tecnologias gracias al
PDR

Indicadores Comunes de
resultado
T1 % del gasto publico en el
marco de los articulos 14, 15y 35
del Reglamento (UE)
N21305/2013 en relacidn con el
gasto total del PDR.
Ndmero de proyectos
innovadores apoyados por la AE|
Ind. de resultado adicional: nivel
de adopcidén de ideas,
innovadoras, procesos, modelos
y/o tecnologias por los agentes
implicados

éHasta qué punto el PDR ha
fomentado la innovacion

mediante el desarrollo de la
capacidad de innovacién?

Criterio adicional: EI PDR aumentd
los vinculos funcionales entre los
distintos tipos de agentes.

Criterio adicional: Plataformas de
aprendizaje y otros tipos de
espacios institucionales que
permitan el intercambio, la

reflexiéon

Criterio adicional: mejora del flujo

de informacion entre los diversos

actores del sistema de innovacion

Ind. de resultado adicional:
numero de asociaciones a las que
ha contribuido el PDR
% incremento en numero y tipo
de socios implicados en proyectos
de cooperacién.

Ind. de resultado adicional:
numero y calidad de las
plataformas y espacios de apoyo
a la innovacion fortalecidos por el
PDR.

é¢Hasta qué punto el PDR ha
fomentado la innovacion
mediante la creaciéon de un
entorno propicio para la
innovacion?

Criterio adicional: el PDR ha
contribuido al cambio de politicas

Criterio adicional: el PDR ha
generado oportunidades para la
formacion y el intercambio de
practicas innovadoras

Criterio adicional: el PDR ha
permitido que las interacciones
entre los actores fomenten las

innovaciones

Criterio adicional: el PDR ha

apoyado as nuevas tecnologias en
las zonas rurales

Ind. de resultado adicional:
Ndmero y tipo de politicas en las
que ha influido el PDR
Ind. de resultado adicional:
numero de formaciones y
eventos para el intercambio de
practicas innovadoras
Ind. de resultado adicional:
numero de eventos para el
establecimiento de contactos
entre los agentes de innovacion
Ind. de resultado adicional:
numero y tipo de nuevas
tecnologias en las zonas rurales
apoyadas por el PDR

Fuente: Guia para la evaluacion de la innovacion en los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020

A partir de la informacidn recopilada, se sugieren los siguientes pasos para poder dar

respuesta a esta pregunta:
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PASO 1 - Identificar el cambio o cambios significativos a los que el PDR puede afirmar
gue ha contribuido mediante el fomento de la innovacién. Esto se puede hacer con
referencia a las respuestas a las preguntas de evaluacidon n2 22 a 29 (preguntas
relacionadas con los objetivos generales de la UE 2020 y la PAC), mediante
entrevistas al personal y/o una revision documental de la informacidn del proyecto.

PASO 2 - Recopilar informacidn sobre la contribucién del PDR en relacién con los
criterios e indicadores de evaluacidn sefialados en la Tabla 22.

PASO 3 - Desarrollar un cronograma y una narrativa causal (historia) que describa
como se produjo el cambio(s) identificado(s) en el Paso 1 (metodologia del estudio
de caso).

PASO 4 - Comparar el potencial de innovacion identificado antes de la evaluacién
con la contribucién del PDR.

7.4. Analisis de la informacion disponible y recopilacion de datos
para dar respuesta a las preguntas de evaluacion

Con el fin de responder en profundidad a las preguntas de evaluacion, a incluir en los
ejercicios de evaluacidn, y de cara a la evaluacién expost del PDR 2014-2020 de Aragon, el
equipo evaluador propone seguir una estructura de evaluacidon semejante, en la medida de
lo posible, a la propuesta por el Helpdesk en la Guia para la evaluacion de la innovacion en
los Programas de Desarrollo Rural 2014-2020.

En este sentido, se realiza un analisis de la |dgica de intervencién asociado a las medidas
mas representativas, asi como un estudio de la informacién disponible y la identificacién de
posibles necesidades de informacién adicionales para dar respuesta a las preguntas de
evaluacion.

7.4.1. Analisis de la logica de intervenciéon

Tal y como se establece en el PDR, las necesidades detectadas y relacionadas con la
transferencia y la innovacién se orientan a los sectores agricola, ganadero y forestal (asi
como el agroindustrial) donde se detecta un déficit importante en relacién con lainnovacién
tanto en la gestion de las explotaciones, como de la produccién y de la elaboracion de
productos que aporten valor afiadido a la actividad. Por este motivo, se establecen un
conjunto de medidas orientadas especificamente a suplir esta deficiencia, medidas que
pretenden atender de un modo coordinado a proporcionar servicios de formacién vy
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asesoramiento a las explotaciones, a promover la transferencia tecnoldgica, y a impulsar la
cooperacion y la innovacion.

De ahi, que las medidas mas orientadas a la innovacion, sean las ya identificadas en la guia
y sefialadas anteriormente:

Medida 1. Acciones de transferencia de conocimientos e informacion.

Medida 2. Servicios de asesoramiento, gestidn y sustitucién destinados a las
explotaciones agricolas.

Medida 16 de Cooperacién.

Estas medidas se centran tanto en actividades predominantemente productivas, como en
otras centradas especialmente en objetivos ambientales. Ademas, se considera necesario
impulsar una agricultura productiva y sostenible, en la que la mejora de la eficiencia y de la
utilizacion de los recursos (agua, energia, fertilizantes, fitosanitarios...) contribuya tanto a
una mejora de los resultados econdmicos de las explotaciones como a una mejora de la
calidad de los recursos naturales, del medio ambiente y de la biodiversidad.

A continuacidn, se realiza el analisis sobre la identificacidn de la innovacion en la logica de
intervencién de cada una de las medidas sefialadas anteriormente. Para realizar este
analisis se han tenido en cuenta tanto el PDR, como las 6rdenes de bases reguladoras y las
de publicacion de la ayuda, asi como la documentacidn relativa al proceso de solicitud que
tienen que completar los beneficiarios. No se incluye un analisis de la medida 19 sefalada
en el PDR de Aragén como contribuyente a la innovacién del territorio rural, debido a que
su estudio ha de hacerse a partir de las diferentes Estrategias de Desarrollo Local de cada
GAL dadas las necesidades detectadas, criterios de evaluacidn y presupuestos asignados a
nivel local. La evaluacidn de LEADER servira para determinar el grado en el que este enfoque
interviene en la innovacién.

TABLA 23. LOGICA DE INTERVENCION DE LA INNOVACION MEDIDA 1
Necesidades N2, N7, N9, N16, N18, N22, N33
detectadas y
seleccionadas a las
que responde
Contribucién de sus | Su contribucidn al objetivo de innovacion deriva de la propia naturaleza de la medida ya que

objetivos a la | mediante acciones de formacién, divulgacion y experimentacién se transferira todo el
innovacion conocimiento generado por la investigacion aplicable a las explotaciones.

Submedida 1.1 Actividades formativas basadas en metodologias de formacién
apoyo a las acciones | Actividades presencial, semipresencial y/o a distancia por via telematica que
de formacion | subvencionables contribuyan a facilitar el acceso a la formacién y la aplicacién de
profesional y nuevas tecnologias de la informacién y comunicacién (TIC)
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MEDIDA 1 CARACTERISTICAS RELACIONADAS CON LA INNOVACION
adquisicion de Experiencia previa (5 puntos sobre 100)
competencias Personal con cualificaciéon adecuada y experiencia y medios adecuados
(5 puntos sobre 100)
Formacién en las que se integren organizaciones profesionales,
L cooperativas o agrupaciones (6 puntos sobre 100)
Criterios de . . -
L - Propuestas que ofrezcan a los destinatarios de la formacién la
seleccion que o . . :
capacitacién necesaria para introducir el empleo de las TICs en su
afectan a la L. -
. L actividad cotidiana (5 puntos sobre 100)
innovacion . . . .
- Actividades formativas destinadas a agricultores o empresas que
participen en grupos operativos o en grupos de cooperacion en el
ambito de la medida 16 del PDR (7 puntos sobre 100)
- Contenidos de las actividades formativas (segln contenidos hasta-24
puntos sobre 100)
Agentes que | Formadores, técnicos y responsables de las entidades de formacion.
pueden promover
la innovacion
- Total: 3.027.090,85 €
- Porcentaje con respecto a la medida 1: 39,43 %
Presupuesto . . . . L.
rogramado - Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacién
prog (1,2'y 16): 18,88%
- Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 0,32 %
Actividades Acciones privadas de transferencias de conocimientos y tecnologias, a
. través de la Red Aragonesa de Transferencia e Innovacién Agraria
subvencionables
- Acciones integradas e la RATIA (Red Aragonesa de Transferencia e
Innovacion Agraria) (20 puntos sobre 100)
o - Grado de cualificacién profesional y de experiencia del personal
Criterios de ..
- técnico (10 puntos sobre 100)
seleccion que L . L
- Solicitudes en las que se integren grupos de cooperacion (6 puntos
afectan a la
innovacion sobre 100)
Submedida 1.2 - Adecuacion y calidad de las propuestas a las necesidades de
apoyo a las innovacién técnica del colectivo o sector al que se dirige la actividad
actividades de (10 puntos sobre 100)
demostracion y las - Personas juridicas y entidades asociativas del sector agrario, silvicola,
acciones de agroalimentario o agroambiental, prestadoras de servicios de
informacién Agentes que | formacién
pueden promover [ Asociaciones o entidades que agrupen agricultores, ganaderos o
la innovacion silvicultores, como las entidades que justifiquen una actividad
- profesional relevante en la transferencia, formacion, asesoramiento o
innovacion
Total: 4.650.680,95 €
Porcentaje con respecto a la medida 1: 60,57%
Presupuesto . . . . L
Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacion
programado

(1,2'y 16): 11,44%

Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 0,49%

Fuente: RegioPlus Consulting
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De la medida 2, a fecha de elaboracién de este informe, no se habia publicado aln ninguna
convocatoria de ayudas de la submedida 2.3. La ficha que sigue a continuacién se completa
con la informacién genérica disponible en el PDR.

TABLA 24. LOGICA DE INTERVENCION DE LA INNOVACION MEDIDA 2

MEDIDA 2 CARACTERISTICAS RELACIONADAS CON LA INNOVACION

N1, N2, N5, N7, N9, N16, N22; N33

Necesidades
detectadas y
seleccionadas a las
que responde

Contribucién de sus

La medida pretende dotar a los agricultores de herramientas para evaluar el rendimiento e

objetivos a la | innovar en sus explotaciones agrarias.
innovacion
Los servicios de asesoramiento podran prestarse en relacion con las
siguientes areas de actividad:
Actividades « Area de actividad agraria (agricola/ganadera).
subvencionables e Area de actividad forestal.
* Asesoramiento a las pyme agroalimentarias y forestales de las zonas
rurales.
Criterios de | Experiencia previa en labores de asesoramiento (10 puntos sobre 100)
Submedida 2.1 | seleccion que
apoyo para | afectan a la
contribuir  a la | innovacion
obtencion de Las entidades seleccionadas por el Departamento de Desarrollo Rural
.. Agentes que e, . .
servicios . de pueden promover y Sostenibilidad como prestadoras de servicios de asesoramiento para
asesoramiento I innovacion titulares de explotaciones agrarias y forestales y a las Pymes de las

zonas rurales, de acuerdo al Anexo Il de la Orden AGM/1477/2019

Total: 2.193.844 €
Porcentaje con respecto a la medida 2: 89,30%

Submedida 2.3
apoyo a la formacion
de asesores

Presupuesto Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacién
programado (1,2y16):22,27%
Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 0,96%
L Promover la formacién, cualificacién profesional y especializacién de
Actividades P y €sp

subvencionables

los asesores con el fin de conseguir un mejor y mas eficaz
asesoramiento a las explotaciones agrarias y forestales.

Criterios de

seleccién que Utilizacién de TICs en la formacion y capacitacion de los asesores en
afectanala el empleo de las mismas (2 puntos sobre 80)

innovacion

Agentes que | Servicios de asesoramiento

pueden promover
la innovacién

Presupuesto
programado

Total: 1.084.739,62€

Porcentaje con respecto a la medida 2: 10,70%
Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacion
(1,2y 16): 2,67%
Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 0,13% 0,12%

Fuente: RegioPlus Consulting
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La medida 16 relativa a la cooperacién esta compuesta por dos submedidas, la16.1yla 16.2
la cual, por cuestiones presupuestarias y de gestion engloba a las submedidas denominadas
segln reglamentacién 16.2, 16.4, 16.5y 16.6.

TABLA 25. LOGICA DE INTERVENCION DE LA INNOVACION MEDIDA 16

MEDIDA 16 CARACTERISTICAS RELACIONADAS CON LA INNOVACION

Necesidades
detectadas y
seleccionadas a las
que responde

N5, N7, N16, N33

Contribucién de sus

El objetivo de esta medida es ayudar a superar las desventajas del sector agrario y rural

pueden promover
la innovacién

objetivos a la | aragonés, facilitando y fomentando la creacion de grupos de cooperacidn entre operadores
innovacion que den soluciones innovadoras a problemas concretos en el medio rural.
La creacién y funcionamiento de grupos operativos que contribuyan a
Actividades avanzar hacia una agricultura sostenible resolviendo problemas y
subvencionables necesidades concretas de las explotaciones agrarias y forestales, y de
las empresas agroalimentarias para mejorar su competitividad
- Mas de uno de los miembros o socios del grupo es un centro
tecnoldgico, de investigacion o transferencia con reconocimiento y
Criterios de capacidad tecnoldgica acreditada en la materia o dmbito especifico de
. - la actuacion. (15 puntos sobre 40)
Submedida 16.1 | selecciéon que o . . —
- Experiencia de los socios del grupo operativo en el ambito en el que se
apoyo para | afectan a la . s . L
- . . enmarca el proyecto de investigacibn e innovacidn, que
contribuir  a la | innovacion . . L . .
., previsiblemente llevardan a cabo, en actividades divulgativas
obtencion de . - - . L
- relacionadas con el sector agroalimentario y la interaccion con otros
servicios de .
. agentes (max. 5 puntos sobre 40)
asesoramiento -
Agentes que | Los grupos operativos

Presupuesto
programado

Total: 4.340.404,76€

Porcentaje con respecto a la medida 16: 19,00%

Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacion
(1,2y 16): 10,68%

Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 0,46%

Submedida 16.2
apoyo a la formacion
de asesores

Actividades
subvencionables

Se consideran actividades subvencionables del grupo de cooperacion,
una vez haya sido seleccionado y durante el periodo de actuacion del
grupo, las siguientes:

a) La redaccidn del proyecto o memoria, incluida la asistencia técnica,
el asesoramiento o el apoyo externo para la preparacion de la
convocatoria.

b) Las de ejecucién del proyecto de cooperacién, ya sea mediante
inversiones en activos fisicos que derivan directamente de las
actividades del proyecto o mediante la realizacién de otros gastos
recogidos en el apartado quinto de esta convocatoria.

c) La contratacidn de personal técnico especializado, siempre y cuando
se justifiquen y sean compatibles con lo establecido en la presente
convocatoria, asi como los gastos de personal propio con la limitacion
establecida en el apartado quinto.

d) Las actividades de dinamizacidn realizadas en la zona de actuacion
para hacer viable el proyecto: cursos o jornadas de formacion, creacién
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MEDIDA 16 CARACTERISTICAS RELACIONADAS CON LA INNOVACION

de redes para la captacion de nuevos miembros, todo ello segin lo
establecido en el proyecto presentado por el grupo.
e) Las actividades de divulgacidén y comunicacion.
Para las submedidas 16.2.a, by c:
- Participacion de centros tecnoldgicos o de transferencia (max. 10
puntos sobre 100)
- Se valorara la innovacién potencial, la calidad técnica, claridad en la
definicidon de los objetivos y la resolucidon del problema a resolver
(max. 10 puntos sobre 100)
- Proyecto de divulgacion y cdmo éste se va a llevar a cabo, medios a
utilizar, posibilidades de retroalimentacion, etc. Se valorara el
potencial divulgador de conocimientos (max. 10 puntos sobre 100)
Para la submedida 16.2.d:
Se valorara que uno de los miembros o socios del grupo sea un centro
tecnoldgico o de investigacién, con reconocimiento y capacidad
tecnoldgica acreditada en la materia o dmbito especifico de la
actuacion. (max. 5 puntos sobre 70)
Desarrollo de actividades de divulgacion del proyecto, asi como de los
resultados obtenidos, indicando como ésta se va a llevar a cabo,
medios a utilizar, posibilidades de retroalimentacién, etc. (max. 5
puntos sobre 70).
Se valorard que los proyectos de cooperacidon potencien la
introduccion del empleo de las TICs en la gestidn y divulgacion de la
informacidn fitosanitaria (max. 5 puntos sobre 70).
1. Podran ser beneficiarios:
a) Los grupos de cooperacidon que se constituyan con personalidad
juridica propia
b) Cuando el grupo carezca de personalidad juridica podran ser
beneficiarios los propios miembros del grupo.
2. Pueden ser beneficiarios de esta ayuda los productores agrarios y
forestales y sus agrupaciones, las organizaciones que actuen en el
ambito agroalimentario, empresas del sector agroalimentario y
forestal y sus agrupaciones, en particular las cooperativas agrarias y
sus asociaciones o federaciones, otras organizaciones o asociaciones
del ambito agroalimentario y ambiental, en particular las comunidades
de regantes y los artesanos alimentarios y sus gremios.
- Total: 18.265.941,53€
Porcentaje con respecto a la medida 16: 75,60%

Porcentaje con respecto a las medidas relacionadas con la innovacion

(1,2 y 16): 42,47%
- Porcentaje con respecto al conjunto del PDR: 1,83%

Criterios de
seleccion que
afectan a la
innovacién

Agentes que
pueden promover
la innovacién

Presupuesto
programado

Fuente: RegioPlus Consulting

El presente andlisis realizado muestra una serie de conclusiones que serdn tenidas en
cuenta para dar respuesta a las preguntas de evaluacidn y que ademas ayudan a identificar
los logros reales del PDR de Aragon en la promocidn de la innovacién:
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Las acciones y medidas establecidas en el Programa dan respuesta a las necesidades
detectadas en la fase inicial de disefio del PDR. Asi mismo, se podrdn tener en cuenta
otras medidas que contribuyen en menor medida a la innovacién, como la medida
19.

Atendiendo al presupuesto de las medidas, asi como a los criterios de valoracion
establecidos en las solicitudes de ayuda, es la medida 16 la que puede contribuir a
alcanzar mayores logros en lo que a innovacion se refiere.

La naturaleza de las acciones a desarrollar en el marco de las medidas 1y 2 implica
un paso intermedio en cuanto a actuacién y resultados en innovacion se refiere. De
tal forma que es el beneficiario final el que decide poner en marcha la innovacion
aprendida o no. Esto implica que no se puedan identificar clara y directamente los
logros en innovacion.

No obstante, estas conclusiones han de ser contrastadas con el grado de ejecucidon que
muestren cada una de las medidas en el momento de dar respuesta a las preguntas de
evaluacidn, asi como con las aclaraciones que se puedan obtener acerca de los logros en
innovacion de los cuestionarios previstos a los gestores de las ayudas.

7.4.2. Asociacidn de criterios de evaluacidn e indicadores para dar respuesta a
las preguntas de evaluacion especificas

Para la elaboracion del apartado 7 de los Informes Anuales de Seguimiento ampliados de
2017 y 2019 ya se realizd un andlisis en detalle de los indicadores y criterios de juicio que
apoyan las respuestas a las preguntas 1y 2 de evaluacion y seguimiento.

Estas preguntas se respondieron siguiendo las indicaciones de la guia: Assessment of RDP
Results: How to Prepare for Reporting on Evaluation in 2017, Annex 11 - Fiches for answering
Common Evaluation Questions for rural development programmes 2014-2020 (CEQ 1 — 21).

A continuacion se realiza un andlisis de los criterios de evaluacion que contribuiran a dar
respuesta a cada una de las preguntas de evaluacién, incluyendo la posible informacién
adicional (en azul) que servird para dar respuesta a las mismas.

Pregunta 1 (AF 1A) ¢En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la innovacion,
la cooperacion vy el desarrollo de |la base de conocimientos en las zonas rurales?

No se ha programado ninguna medida en el PDR con contribucién directa al area focal 1A.
No obstante, si que existen contribuciones secundarias, en base a las cudles se tratara de
dar respuesta a la pregunta de evaluacién 1. Las contribuciones adicionales programadas
son las relativas a las medidas y operaciones:
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Medida 1: operaciones 1.1.3,1.1.b, 1.1.c, 1.2.ay 1.2.b.

Medida 2: submedidas 2.1y 2.3

Medida 16: operaciones 16.1.a, 16.1.b, 16.1.c, 16.2.a, 16.2b, 16.2.c, y 16.2.d

Medida 19: submedidas 19.1, 19.2,19.3y 19.4

TABLA 26. REVISION DE LA ASOCIACION DE CRITERIOS E INDICADORES PARA DAR
RESPUESTA A LA PREGUNTA DE EVALUACION 1

Criterios de evaluacion

Indicadores Comunes de
resultado

Indicadores e informacion
adicionales de evaluacion

Se ha transferido tecnologia y
conocimiento a los sectores
agrario y agroalimentario y a los
agentes rurales

T1 Porcentaje de los gastos en
aplicacion de los articulos 14, 15y
35 del Reglamento (UE)
N21305/2013 en relacidn con el
gasto total del PDR

Informacién cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Ind. Adicional: nimero de actividades
vinculadas a un centro tecnoldgico
colaborador (Submedida 1.2)

Se ha apoyado la cooperacion en
los sectores agroalimentario y
forestal

016 Numero y tipo de socios en
los proyectos de AEI

Informacidn cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Ind. Adicional: nimero de
beneficiarios integrados en grupos o
redes de cooperacion (Submedida 1.1)

Se ha apoyado la cooperacion a
través de acciones de difusion

016 Numero y tipo de socios en
los proyectos de AEl

Informacidn cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Ind. Adicional: nimero de actividades
vinculadas a un grupo de cooperacion
(Submedida 1.2)

Se ha contribuido a la innovacién
desde LEADER

Numero de proyectos apoyados
por los GAL que hayan sido
categorizados como innovadores

Ind. Adicional: nimero de expedientes
para la mejora de la accesibilidad a las
tecnologias de la informaciény la
comunicacion (TIC) asi como el uso de
ellas en las zonas rurales (Submedida
19.2)

Factores de éxito para la
innovacion en las medidas 1, 2,
16y 19

Descripcion de los principales
factores que han contribuido a
apoyar la innovacién

Informacidn cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Pregunta de evaluaciéon 2 (AF 1B) éEn qué medida las intervenciones del PDR han apoyado

el refuerzo de los lazos entre la agricultura, la produccion de alimentos v la silvicultura, por

una parte, y la investigacién v la innovacion, por otra, también a efectos de conseguir una

mejor gestidon y mejores resultados medioambientales?
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En la AF 1B tampoco se ha programado ninguna medida en contribucidon directa,
Unicamente la medida 16 y sus operaciones (16.1.a, 16.1.b, 16.1.c, 16.2.a, 16.2b, 16.2.c, y
16.2.d) contribuyen de forma adicional a esta area focal.

TABLA 27. REVISION DE LA ASOCIACION DE CRITERIOS E INDICADORES PARA DAR
RESPUESTA A LA PREGUNTA DE EVALUACION 2

Criterios de evaluacion

Indicadores Comunes de resultado

Indicadores e informacion
adicionales de evaluacion

Se ha implantado la
colaboracion entre la
agricultura/la 1AA/el sector
forestal y agentes de
investigacion e innovacion

T2 Numero total de operaciones de
cooperacion subvencionadas en el
marco de la medida de
cooperacion (articulo 35 del
Reglamento (UE) N21305/2013)

016 Numero y tipo de socios en los
proyectos de AEI

Informacién cualitativa adicional
procedente de consultas
realizadas a los servicios gestores
Ind. Adicional: nimero de
proyectos en el dmbito del
aumento del valor afiadido de los
productos agroalimentarios
(submedida 16.1)

Se ha incrementado la
colaboracion entre la
agricultura/la 1AA/el sector
forestal y agentes de
investigacion e innovacion con
fines ambientales

T2 Numero total de operaciones de
cooperacion subvencionadas en el
marco de la medida de
cooperacion (articulo 35 del
Reglamento (UE) N21305/2013)

Informacidn cualitativa adicional
procedente de consultas
realizadas a los servicios gestores
Ind. Adicional: nimero de
proyectos en el dmbito de la
productividad y sostenibilidad de
explotaciones agrarias y
forestales (submedida 16.1)
Ind. Adicional: nimero de
proyectos en el dmbito de la
gestion eficiente de los recursos
(submedida 16.1)

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Pregunta de evaluacion 23 ¢En qué medida ha contribuido el PDR a alcanzar el objetivo
principal de la UE para 2020 de invertir el 3% del PIB de la UE en investigacion y desarrollo
e innovacién?

La metodologia propuesta se basa en fuentes estadisticas oficiales y en criterios de juicio
tanto establecidos, como adicionales. La mayor dificultad en la respuesta a esta pregunta
serd poder llegar a las estimaciones necesarias para determinar el grado de contribucidén a
la 14D regional y proveniente Unicamente del medio rural y de los logros alcanzados por el
PDR.

TABLA 28. REVISION DE LA ASOCIACION DE CRITERIOS E INDICADORES PARA DAR
RESPUESTA A LA PREGUNTA DE EVALUACION 23
Indicadores e informacion
adicionales de evaluacion
Dato del gasto de las medidas del
PDR con contribuciones previstas

Indicadores Comunes de
resultado
T1 % del gasto publico en el
marco de los articulos 14, 15y 35

Criterios de evaluacion

La inversion en I+D se ha
incrementado.




Regio

Criterios de evaluacion

Indicadores Comunes de
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Indicadores e informacion

resultado
del Reglamento (UE)
N21305/2013.

T2 Numero total de operaciones
de cooperacidn subvencionadas
en el marco de la medida de
cooperacion (articulo 35 del

adicionales de evaluacion
a la 1+D+i (medida 16) respecto al
gasto total del PDR
Ind. Adicional: gasto del PDR en
I+D (medida 16) como porcentaje
del gasto regional en actividades
de 1+D (gasto interno)

Reglamento (UE) N21305/2013) Ind. Adicionales: Gasto interno

bruto en I+D (GBID) en relaciéon

con el producto interno bruto
(PIB)

Ind. Adicional: N2 de medidas con
criterios de seleccién a favor de la
innovacion.

Gasto del PDR en 1+D
Ind. Adicionales: nimero de
proyectos innovadores (medida
16)

Se ha fomentado la innovacion

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Los datos estadisticos a nivel regional sobre la inversidn en 1+D interna provienen del INE y
se corresponden con “el trabajo creativo llevado a cabo de forma sistemdtica para
incrementar el volumen de conocimientos, incluido del conocimiento del hombre, la cultura
y la sociedad y el uso de esos conocimientos para crear nuevas aplicaciones”. Para ello, “la
Estadistica de I+D incluye a todas las empresas, organismos publicos, universidades o
instituciones privadas sin fines de lucro que ejecuten I+D, ya sea de forma continua o de
forma ocasional”.

La informacién extraida para la estadistica proviene de una muestra que incluye
representantes de todos los ambitos mencionados, y para detectar esta inversion en 1+D se
les trasladan cuestiones para detectar tres tipos de actividades:

“Investigacion bdsica: Consiste en trabajos experimentales o tedricos que se
emprenden sobre todo para obtener nuevos conocimientos acerca de los
fundamentos de fenémenos y hechos observables, sin intencion de otorgarles
ninguna aplicacion o utilizacion determinada (..). Los resultados de la investigacion
bdsica no se ponen normalmente a la venta, sino que generalmente se publican en
revistas cientificas o se difunden directamente entre organismos o personas
interesadas.

Investigacion aplicada: También consiste en trabajos originales emprendidos con la
finalidad de adquirir nuevos conocimientos. Sin embargo, estd dirigida
fundamentalmente hacia un objetivo prdctico especifico (..). Esta investigacion
permite poner las ideas en forma operativa.
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Desarrollo _experimental: Consiste en trabajos sistemdticos basados en los
conocimiento adquiridos de la investigacion y de la experiencia prdctica, y en la
produccion de nuevos conocimientos que se orientan a la fabricacion de nuevos
productos o procesos, o a mejorar productos o procesos que ya existen”.

De forma general la estadistica que refleja el gasto en I+D del INE considera que “el criterio
bdsico que permite distinguir la I+D de otras actividades conexas es la existencia, en el seno
de la 1+D, de un elemento apreciable de creatividad y la resolucion de una incertidumbre
cientifica y/o tecnolégica; o dicho de otra manera, cuando la solucién de un problema no
parezca evidente a cualquiera que esté al corriente del conjunto de conocimiento y técnicas
bdsicas utilizadas comunmente en el sector considerado”.

Teniendo en cuenta estos criterios, a la hora de comparar la inversion en 1+D del PDR con la
realizada a nivel regional, se tendrd en cuenta Unicamente la medida 16 del PDR, pues se
considera que podria coincidir con los criterios sobre investigacidon basica, aplicada o el
desarrollo experimental en funcién del grado de avance de los proyectos.

Pregunta de Evaluacion 30: ¢ En gué medida ha contribuido el PDR a fomentar la innovacion?

Sin duda, la generalidad de esta pregunta conlleva una gran incertidumbre a la hora de
abordar una metodologia concreta para dar respuesta a la misma. Los pasos propuestos en
la Guia de Evaluacién de la innovacion son complejos y dificiles de discernir atendiendo a
los criterios de juicio adicionales propuestos. Aun asi, el equipo evaluador tratara de
recopilar la mayor informacion disponible atendiendo a las tres subpreguntas.

TABLA 29. REVISION DE LA ASOCIACION DE CRITERIOS E INDICADORES PARA DAR
RESPUESTA A LA PREGUNTA DE EVALUACION 30
Indicadores Comunes de Indicadores e informacion
Informacién cualitativa adicional

procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Criterios de evaluacion

Ind. adicional:

Criterio adicional: adopcion de
ideas innovadoras, procesos,
modelos y/o tecnologias gracias al
PDR

. T1 % del gasto publico en el
marco de los articulos 14, 15y 35
del Reglamento (UE)
N21305/2013 en relacidn con el
gasto total del PDR.
Numero de proyectos
innovadores apoyados por la AE|

% de servicios gestores que
reconocen haber implantado
discriminacién positiva a favor de la
innovacion.

Ind. adicional:

% de beneficiarios del PDR que
reconocen que la ayuda recibida ha
favorecido la introduccidon de
maquinaria innovadora

Ind. adicional:
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Indicadores e informacion
adicionales de evaluacion
% de beneficiarios del PDR que
reconocen que la ayuda recibida ha
contribuido a la creacién de nuevos
productos.

Criterio adicional: mejora del flujo
de informacién entre los diversos
actores del sistema de innovacion

Ind. adicional:
% incremento en nimero y tipo de
socios implicados en proyectos de
cooperacion.

Informacién cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores

Ind. adicional:
Actividades vinculadas a un centro
tecnoloégico (medida 1.2)

Ind. adicional:
Misiones comerciales (medida 3.2)

Ind. adicional:
Misiones comerciales inversas
(medida 3.2)

Criterio adicional: el PDR ha
generado oportunidades para la
formacién y el intercambio de
practicas innovadoras

Informacién cualitativa adicional
procedente de consultas realizadas a
los servicios gestores
Ind. Adicional: N2 de formaciones
para el intercambio de practicas
innovadoras: actividades formativas
que utilizan las TIC (submedida 1.1)

Ind. adicional: nimero de
formaciones y eventos para el
intercambio de practicas innovadoras
Ind. adicional: N2 de eventos para
para el intercambio de practicas
innovadoras: participacién en ferias
(medida 3.2)

Ind. adicional: N2 de proyectos
innovadores: proyectos de
cooperacion entre particulares

(medidas 19)

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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7.5. ldentificacion de necesidades adicionales de informacion

Al margen de la recogida de informacidn a través del Sistema de seguimiento informatico
implementado por la Autoridad de Gestidn, asi como del trabajo de campo de recogida de
informacidn cualitativa de los gestores de las medidas, se recopilara informacién adicional
para dar una respuesta coherente y clara acerca de los logros reales del PDR en lo que a
innovacion respecta. Estos indicadores e informacidn adicional, que se han ido relacionando
en el capitulo anterior con los criterios de evaluacidn propuestos, son los siguientes:

Indicadores adicionales proporcionados por los servicios gestores:

- Numero de acciones innovadoras por ambito de actuacidon (medida 16) Para las
medidas 1 y 2 esta informaciéon no seria relevante, ya que la formacién y
asesoramiento no responde como tal a una accién innovadora.

- Porcentaje de operaciones de cooperacion que contindan después del apoyo del
PDR.

~ Indicadores adicionales relacionados con el PIB y el gasto en |+D+i tanto del
Programa como de la Comunidad Auténoma:

o Gastointerno bruto en I+D (GBID) en relacién con el producto interno bruto
(PI1B).

o Gasto del PDR en I+D e innovacién como porcentaje del gasto total en PDR.

o Gasto del PDR en I+D como porcentaje del gasto regional en actividades de
1+D.

~ Numero de beneficiarios integrados en grupos o redes de cooperacién (Submedida
1.1).

- N2 de formaciones para el intercambio de practicas innovadoras: actividades
formativas que utilizan las TIC (submedida 1.1).

- Numero de actividades vinculadas a un centro tecnoldgico colaborador
(Submedida 1.2).

~ Numero de actividades vinculadas a un grupo de cooperacién (Submedida 1.2).
- Misiones comerciales (medida 3.2).

- Misiones comerciales inversas (medida 3.2).
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~ N2 de eventos para para el intercambio de practicas innovadoras: participacién en
ferias (medida 3.2).

- Numero de proyectos en el dmbito del aumento del valor afiadido de los productos
agroalimentarios (submedida 16.1).

- Numero de proyectos en el ambito de la productividad y sostenibilidad de
explotaciones agrarias y forestales (submedida 16.1).

- Numero de proyectos en el dmbito de la gestion eficiente de los recursos
(submedida 16.1).

- Numero de expedientes para la mejora de la accesibilidad a las tecnologias de la
informacién y la comunicacién (TIC) asi como el uso de ellas en las zonas rurales
(Submedida 19.2).

- N2 de proyectos innovadores: proyectos de cooperacidn entre particulares
(medidas 19).

Informacidn adicional a obtener de encuestas y mesas de trabajo:

~ Descripcion de los principales factores que han contribuido a apoyar la innovacion.
Esta informacion se obtendra de las encuestas a los gestores y de mesas de trabajo.

- % de servicios gestores que reconocen haber implantado discriminacién positiva a
favor de la innovacién.

~ % de beneficiarios del PDR que reconocen que la ayuda recibida ha favorecido la
introduccion de maquinaria innovadora.

~ % de beneficiarios del PDR que reconocen que la ayuda recibida ha contribuido a
la creacion de nuevos productos.
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8. ANALISIS DE LOS AVANCES ALCANZADOS EN MATERIA DE

COOPERACION

8.1. Introduccion

La contribucion del PDR de Aragdn 2014-2020 en el ambito de la cooperacién se asocia
principalmente a la medida 16, que ya alcanza importantes avances. El andlisis de los
resultados de las acciones de cooperacidon abordadas, ya avanzado en la evaluacidn
realizada en 2019, se pudo asociar no Unicamente a la prioridad 1 de desarrollo rural, sino
también a las areas focales 2A, 3A, P4y 5A a las que se orientan en funcién de las tematicas
abordadas por los grupos y proyectos de cooperacion.

En cuanto a la aportacion de la medida n2 19 a la cooperacidn, es preciso sefialar que ésta
se consideré importante pues a través de las EDL se han aprobado proyectos en este ambito
qgue se suman al impulso a la cooperacion del PDR gracias a la medida 16. También se
apoyan, a través de las estrategias, proyectos de cooperacién entre distintos agentes del
medio rural.

En la evaluacién realizada en 2019 se destacé el esfuerzo a través de la cooperacion en el
ambito agroalimentario, con proyectos consolidados en el tiempo como es el caso de “Pon
Aragon en tu mesa”, y apoyado ademas por las inversiones en las EDL en materia de
transformacion y comercializacion de productos agroalimentarios.

El compromiso adoptado en materia de cooperacién en el PDR se asocia en resumen a una
doble dimensién en la elaboracién e implementacion del Programa:

Desde una perspectiva estratégica, ha quedado de manifiesto en la programacion de la
medida 16 de cooperacidn vinculada a 5 de las 6 prioridades de desarrollo rural a las
gue contribuye el PDR de Aragon.

Desde una perspectiva operativa, la medida 16 se destaca como una medida prioritaria
en la apuesta por la innovacién en el ambito del PDR. En este sentido, el “Andlisis sobre
el desarrollo de las actividades relacionadas con la innovacion en el PDR 2014-2020”,
actualizado por el equipo evaluador en el primer trimestre de 2020, destaca que la
medida 16 supone mas del 50% del gasto programado en el PDR a favor de la
innovacion.

Teniendo en cuenta esta relevancia, y la recomendacién realizada por el equipo evaluador
en 2019 de “Valorar la posibilidad de hacer una evaluacion especifica sobre los resultados
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de la cooperacion en el dmbito del PDR”, se aborda el presente informe con los siguientes
objetivos:

Caracterizar el conjunto de iniciativas apoyadas a través de la medida de
cooperacion, y su vinculacién con las necesidades identificadas inicialmente por el
PDR de Aragén en el dmbito de la innovacion.

Analizar de forma general al alcance de resultados por parte del PDR en el ambito
de la innovacién, desde el punto de vista especifico de la cooperacién, y en las areas
focales bajo las que se programd inicialmente.

8.2. Vinculacién de los proyectos apoyados con los retos del
programa

El PDR de Aragdn 2014-2020 establece en la descripcidon de su estrategia una serie de
necesidades y/ retos a nivel regional en diferentes ambitos que han supuesto la base para
la programacién del apoyo a la cooperacion.

En concreto, se han identificado un total de 7 necesidades fundamentales que se asimilan
a los siguientes retos:

RETOS 1: Promover la cooperacién e innovacion en el sector porcino orientada a su
integraciéon ambiental.

RETO 2: Fomentar redes y mecanismos de cooperacién agraria orientados al
asesoramiento, la transferencia y la innovacion.

RETO 3: Impulsar iniciativas colectivas de innovacion, sostenibilidad y eficiencia en la
gestién y utilizacidn de recursos.

RETO 4: Impulsar la cooperacion e innovacion de los agentes de la cadena
agroalimentaria y la integracién de productores.

RETO 5: Incrementar la creacion de estructuras de comercializacion en comun.

RETO 6: Incremento de la productividad y del valor anadido de las empresas
agroalimentarias y del sector productor.

RETO 7: Apoyar la produccién de calidad diferenciada y el apoyo a su comercializacién.

Todos ellos se relacionan de forma directa con los diferentes grupos de cooperacién puestos
en marcha (Grafico 1), siendo atendidos por un mayor nimero de iniciativas los retos
relacionados con el fomento de la transferencia de conocimientos en el sector agrario, la
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sostenibilidad y eficiencia en el uso de los recursos y el incremento de la productividad y el
valor afiadido.

En el lado opuesto, los retos asociados al sector porcino, las estructuras de comercializacion
en comun y la integracidn de productores han copado un menor nimero de proyectos.

GRAFICO 1. PORCENTAJE DE PROYECTOS CON RELACION A LOS RETOS DEL PROGRAMA

RETO 1
2%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting.

8.3. Caracterizacion y clasificacion de los proyectos apoyados

La clasificacion de los grupos de cooperacidon seleccionados en las convocatorias realizadas
(2016, 2018 y 2019) puede realizarse bajo diferentes criterios que, de forma conjunta,
permiten realizar una interpretacién global de la tipologia de proyectos apoyados a través
de la medida de cooperacion. Con este fin, se han considerado un total de cinco criterios de
clasificacidn (ver Esquema 1) que abarcan desde la tipologia de investigacion / innovacion
realizada, al ambito en el que se realiza la misma (sector productivo, area de actividad y
objetivo del PDR) y tipo de entidades integrantes de los grupos.



Regio

Consulting

ESQUEMA 1. CRITERIOS DE CLASIFICACION DE LOS GRUPOS DE COOPERACION APOYADOS
POR EL PDR DE ARAGON 2014-2020

CATEGORiAS
TIPOLOGIA DE Inwestigacidn bisica, imsestigacidn aplicada, desarrolio teonoldgica ¥
INVESTHSACION REALIZADA gesarralln empresarial
1
SECTOR ECONOMICD EM ; ) .
Agricala, ganadera, agroindustria
EL QUE 5E DESARROLLA
1
~
Ganaderia, regadio y agua, fruticola, porcino, agroindustria y

- : comercializacidn, extensivos, biomasa y prevencion incendios,

AREA DE ACTIVIDAD horticultura, viticultura, produccian local, producedn ecaldgica,

tonoeimiento, cunicultura, agricultura de precisidn, gestion de

plagas, fertilizacidn sastenible

A

VIMCULACIIN A Areas focales con las que se puede vincular segln el dmbito de

OBJIETIVOS DEL PDE sctuacidn de [as grupas

~

Centros de investigacian, empresas, cooperativas, comunidades

TIFO DE ENTIDADES de regantes, arganizaciones agrarias, ADS, HhL‘nLIJLIL.'nII-::!.
panaderas, organsmas Ma, consejos reguladares, asaciaciones
industrias, colegios profesionales, ayuntamientos

A

Fuente: Regio Plus Consulting

A esta clasificacion se han sometido los 91 grupos de cooperacion de los que se ha dispuesto
de informacién hasta 2019, en las convocatorias celebradas hasta ese afio.

Pese a que los andlisis posteriores se centran en los grupos de la primera convocatoria, y
s6lo aquellos de la segunda y tercera para los que se ha podido localizar informacién
adicional, si que se considera interesante incluir los mismos en las clasificaciones con el fin
de obtener un perfil global del tipo de grupos de cooperacién apoyados y sus actividades
realizadas.

L istados de grupos de cooperacion seleccionados publicados en la web https://www.aragon.es/-/grupos-de-cooperacion-y-
operativos-en-tecnologia-agroalimentaria.
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En el ANEXO | se recoge la categorizacién de cada uno de los grupos en funcién de los
criterios de clasificacidon propuestos, de modo que puede identificarse, para cada uno de
ellos, su clasificacion en base a los mismos. A continuacidn, se aborda el andlisis a través de
las diferentes categorias.

8.3.1. Segun tipologia

La investigacion promovida por los grupos de cooperacién tiene una dimension
eminentemente prdctica, lo que se traduce en la seleccion mayoritaria de proyectos que de
forma prioritaria se orientan a la investigacion aplicada, el desarrollo tecnolégico y el
desarrollo empresarial.

ESQUEMA 2. TIPOLOGIAS DE INNOVACION
( N
INVESTIGACION BASICA Centrada en la adquisicion de nuevos conocimientos cientificos, sin finalidad

O FUNDAMENTAL especifica, pretende la formulacion de hipétesis, leyes y teorias.

N4

(" Sobre la base de los nuevos conocimientos obtenidos a través de la investigacion )

INVESTIGACION (‘-‘?— % bésica, se centra en la bisqueda de aplicaciones practicas, de las cuales pueden
APLICADA obtenerse resultados susceptibles de ser patentados para ser explotados
\_ comercialmente. b

O

e [ Comprende la utilizacién de los conocimientos obtenidos en la investigacion
DESARROLLO —= A aplicada para la realizacién de nuevos proyectos, tales como la produccién de
TECNOLOGICO 1 nuevos materiales, mecanismos, operaciones o servicios, o la mejora sustancial de
e los ya existentes. A menudo se materializa a través del desarrollo de prototipos. )

O

(" Asociado de forma directa a la innovacion constituye el Ultimo de los eslabones )
DESARROLLO y se centra en la introduccion de nuevos productos y servicios, nuevos procesos,
EMPRESARIAL nuevas fuentes de abastecimiento y cambios en la organizacién industrial, de

\_ manera continua, y orientados al cliente, consumidor o usuario. )

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting.

De forma general, se han desarrollado, mayoritariamente, actuaciones de investigacion
aplicada (en el 42% de los grupos), desarrollo tecnoldgico (34%) y empresarial (23%) —ver
Grafico 2 —.
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GRAFICO 2. CLASIFICACION DE LOS PROYECTOS SEGUN EL TIPO DE
INVESTIGACION DESARROLLADA

~_INVESTIGACION
e = BASICA
DESARROLLO | 1%

EMPRESARIAL

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de informacion publicada en la web
https://www.aragon.es/-/grupos-de-cooperacion-y-operativos-en-tecnologia-
agroalimentaria

Por otro lado, se observa una clasificacion diferente en funciéon del area focal con la que se
han identificado sinergias segun la tematica abordada por los grupos de cooperacion
(Gréfico 3). De este modo, la mayor parte de los grupos de cooperacién con sinergias
detectadas hacia la prioridad 4 de desarrollo rural realizan tareas de desarrollo empresarial.
Mientras, en las areas focales 2Ay 5A cobra mayor relevancia la investigacidon aplicada,
destacando también el drea focal 2A en el desarrollo tecnolégico.

GRAFICO 3. RELEVANCIA DE LOS TIPOS DE INVESTIGACION POR AREA FOCAL

= INVESTIGACION BASICA = INVESTIGACION APLICADA
m DESARROLLO TECNOLOGICO m DESARROLLO EMPRESARIAL
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de informacion de la informacion recopilada.

8.3.2. Segun el sector

Los grupos de cooperacién abarcan un abanico sectorial con base en el sector
agroalimentario reflejo de la apuesta en el PDR por la innovacidn en el sector primario.

Partiendo de una estructura de tres sectores: agricola, ganadero, y agroindustria, se han

establecido 3 categorias (una correspondiente a cada uno de los sectores) para la
clasificacidn sectorial de las actividades de cooperacién.

GRAFICO 4. CLASIFICACION DE LOS GRUPOS SEGUN EL SECTOR EN EL QUE OPERAN

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de informacion de SIGEFA.

En este contexto, en las convocatorias lanzadas se han seleccionado grupos de cooperacion
relacionados con todas las categorias consideradas, con una mayor presencia de los
sectores agricola y ganadero, que en conjunto representan el 87% del total (Grafico 4). En
cuanto a la agroindustria, el apoyo a través de la cooperacién es similar al apoyo que
proporciona el PDR, acaparando las medidas de apoyo principalmente orientadas al sector
en torno al 14,5% del gasto publico programado del total del PDR.
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8.3.3. Segun el drea de actividad

El total de los grupos de cooperacién apoyados hasta 2018 muestra una gran variedad de
ambitos de actuacién en el campo de la investigacion y la innovacion, que queda reflejada
en las 16 divisiones mostradas en el Grafico 5.

GRAFICO 5. CLASIFICACION DE LOS GRUPOS DE COOPERACION SEGUN SU AMBITO DE
ACTIVIDAD

Fertd. Sostenible

Gestion plagas

Agricultura precision

Cunicultura

Interc concocimiento

Biomasa, prev incendios

Prod local, alim fundion.
Viticultura

Produccion ecoldgica, micol, aza..
Horticultura

Cultivos extensivos

Agroindustria y comerc.

Porcino: Gestion purines, producc
Frutic y f. rojos

Regadio, agua, M cebra

“HMMN,M

Ganaderia (sin porcino y cunic.)

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de informacion del Servicio de Innovacion
y Transferencia del Gobierno de Aragon.

De los grupos que han trabajado en torno al sector ganadero, se identifican proyectos
relacionados con la ganaderia en general, y en subsectores especificos como el porcino y la
cunicultura. Desde el sector agrario concentran las tematicas de parte de los grupos la
fruticultura y produccién de frutos rojos, y otras en menor medida como la horticultura, la
produccién ecolégica o los sistemas extensivos de cultivos.

Un dmbito recurrente también es la investigacion e innovacién en materia de regadios que
se estan orientando, no sdélo a la precisidn e incremento de la eficiencia, sino también al
combate de plagas que estan afectando a los sistemas de regadio.
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8.3.4. Segun su vinculacion a objetivos del PDR

La asociacion de los grupos de cooperacion apoyados a las areas focales del PDR permite
visibilizar su contribucién a los objetivos del PDR gracias a la investigacion y la innovacion,
y establecer ademas la conexién con las necesidades iniciales o retos a atender por parte
del PDR.

Asi, se parte en primer lugar de una clasificacidn de los grupos segun el drea focal del PDR

con el que se detectan sinergias, pudiéndose apreciar en el Grafico 6, y permitiendo alcanzar
varias conclusiones:

GRAFICO 6. CLASIFICACION DE LOS GRUPOS POR AREA FOCAL

Fuente: Regio Plus Consulting

La cooperacion constituye una herramienta fundamental en el fomento de la
investigacion e innovacidn, principalmente a través de su impulso a la modernizacion
del sector primario.

Por otra parte, resulta también relevante el papel de la cooperacion en el impulso de
proyectos asociados al medio ambiente y el uso eficiente de los recursos (dentro de las
prioridades 4 y 5 del PDR), que concentran mas de un 30% de las tematicas abordadas
por los grupos de cooperacion.

En la practica, ello supone una atencidn directa a la mayor parte de los objetivos que afronta
el PDR, contribuyéndose a cada uno de ellos desde diferentes frentes. Asi:

Los grupos que persiguen reforzar la cooperacién a favor de modernizacion del sector
agrario (AF 2A), se orientan a la superacion de los retos relacionados principalmente
con el fomento de la transferencia de conocimientos y el asesoramiento, seguidos de la
promocién de la sostenibilidad y eficiencia del sector.

C
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Los orientados a la mejora de la calidad y el aumento del valor afiadido (AF 3A), centran
sus esfuerzos prdacticamente a la par entre la mejora de la productividad y el valor
afadido de las empresas y la promocidn de la calidad diferenciada y la comercializacion.

Finalmente, entre los grupos vinculados a tematicas medioambientales (P4 y AF5A), la
mejora de la sostenibilidad y eficiencia en el uso de los recursos, y la transferencia de

conocimientos, han sido los retos mas atendidos.

En cualquier caso, tal y como se aprecia en el Grafico 7, las sinergias con la sostenibilidad y
eficiencia en la gestion y utilizacion de los recursos, aparecen de forma transversal en todos
los objetivos del PDR atendidos a través de los grupos de cooperacion.

GRAFICO 7. CLASIFICACION DE LOS GRUPOS POR AREA FOCAL Y RETOS AFRONTADOS
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Fuente: Regio Plus Consulting
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RETO 3 mRETO 4

5A

RETOS

RETOS 1: Promover la cooperacion e innovacion en el
sector porcino orientada a su integracion ambiental.

RETO 2: Fomentar redes y mecanismos de cooperacion
agraria crientados al asesoramiento, la transferencia
¥ la innovacidn.

RETO 3: Impulsar iniciativas colectivas de innovacion,
sostenibilidad y eficiencia en la gestion y utilizacion

RETO 4: Impulsar la cooperacion e innovacion de los
agentes de la cadena agroalimentaria y la

RETO 5: Incrementar la creacion de estructuras de
comercializacion en comun.

RETO &: Incremento de la preductividad y del valor
afiadido de las empresas agroalimentarias y del
RETO 7: Apoyar la produccion de calidad diferenciada

y el apoyo a su comercializacion.

8.3.5. Segun tipo de entidades que constituyen los grupos

Considerando el tipo entidad que participa en los proyectos promovidos por los grupos de
cooperacion, encontramos de forma general desde asociaciones y organizaciones agrarias,
a centros tecnoldgicos y de investigacién, ayuntamientos y empresas. Esta variedad,
proporciona la interconexion de agentes en los ambitos del sector agrario y agroalimentario
gue esta permitiendo la creacidn de sinergias necesarias para el impulso a la innovacién en

el sector.
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GRAFICO 8. TIPO DE ENTIDADES QUE PARTICIPAN EN LOS PROYECTOS DE COOPERACION
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir Servicio de Innovacion y Transferencia,
Gobierno de Aragon.

Tal y como se aprecia en el Grafico 8, los centros tecnoldgicos y de investigacidén son los que
mantienen una mayor presencia en los proyectos, participando en el 93,6% ellos. Le siguen
en representacion las empresas, presentes en el 77% de los proyectos, lo que confirma la
conexién entre centros de investigaciéon y el sector privado.

El desarrollo de estos proyectos permite en algunos casos la consolidaciéon de una
colaboracién que adquiere caracter estratégico con tendencia a prevalecer en el tiempo,
permitiendo que los nuevos conocimientos generados contribuyan a mejorar la
competitividad del tejido empresarial, asi como al desarrollo y comercializacién de nuevos
productos, servicios o procesos o la consolidacidn en nuevos mercados.

Por su parte las cooperativas estan presentes en el 43% de los proyectos, mientras que las
asociaciones agrarias y ganaderas, se encuentran en alrededor del 15% de los proyectos.

Las organizaciones medioambientales por su parte forman parte del 10% de los proyectos
aprobados. En este caso, comparativamente con el porcentaje de grupos de cooperacién
gue cuentan con objetivos ambientales, si tenemos en cuenta la clasificacion de los mismos
en funcién de su orientacién a las prioridades 4 y 5 del PDR (Grafico 6), esta representacion
parece que podria contar con margenes de mejora. No obstante, hay que tener en cuenta
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que los proyectos que se han incluido en esta clasificacion corresponden a los proyectos
apoyados hasta 2018, siendo en 2019 cuando aparecen un mayor nimero de grupos de
cooperacion relacionados con el medio ambiente.

8.4. Resultados en términos de ejecucion

El analisis de resultados tiene en cuenta los datos disponibles que se refieren al gasto
ejecutado por operacion en el ambito de la medida de cooperacion a diciembre de 2019. Se
completa con el detalle a nivel territorial de los avances en esta medida gracias al analisis
realizado en 2019 con motivo de la evaluacidn incorporada en el IAE 2018 (datos a
diciembre de 2018).

GRAFICO 9. AVANCES DE LOS GRUPOS DE COOPERACION POR AREA FOCAL (% GASTO

PUBLICO EJECUTADO)
60%
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0%
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de datos de Ejecucion Financiera del PDR
(diciembre 2019).

En lineas generales, se observa que los mayores avances en términos de ejecucion
financiera (Grafico 9), se han alcanzado en los grupos de cooperacién vinculados al area
focal 3A a través de la apuesta por la calidad y la mejora del valor afiadido de las
producciones. En este objetivo, se ha ejecutado ya el 59% del gasto publico previsto. Le
siguen los grupos orientados a la mejora de la gestion del agua, con avances en torno al 51%
de la programacion inicial.

A nivel de operacion (Grafico 10), los principales avances se han producido dentro del area
focal 3A, en la cooperacion para la gestidn eficiente de los recursos en produccidn ecoldgica,
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y en el drea focal 2A, en los grupos operativos que han apostado por la innovacion en
materia de productividad y sostenibilidad de las explotaciones agrarias y forestales. Con
avances mas alla del 50% del gasto publico programado se situan también los grupos
operativos en el ambito de la sanidad vegetal y el control integrado de plagas.

GRAFICO 10. GASTO EJECUTADO POR OPERACION
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de datos de Ejecucion Financiera del PDR
(diciembre 2019).

Desde el punto de vista territorial, la mayor evolucidn se registra a nivel comarcal en
Zaragoza y Cinco Villas (Mapa 1). En cuanto a la comarca de Zaragoza, podria asociarse a la
mayor participacion registrada en los grupos de cooperacién de centros de investigacion y
tecnoldgicos, que suelen ubicarse en las cercanias de los nucleos industriales (Grafico 8).

Podria destacarse adicionalmente un segundo eje en cuanto a los avances en materia de
cooperacion, en las comarcas que se extienden desde el Sobrarbe, en el norte de Aragdn,
hasta el bajo Aragdn, pasando por las comarcas de Somontano, Cinca Medio, Bajo Cinca y
Caspe. En general, dos areas marcadas en el ambito de la innovacion en el entorno de los
rios Ebro y Cinca como protagonistas.
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MAPA 1. DISTRIBUCION TERRITORIAL DEL GASTO PUBLICO EJECUTADO EN EL MARCO DE
LA MEDIDA 16 DE COOPERACION

Programa de
desarrollo
rural

Pagos ogrupades pur comarea

Medida 16
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir de datos de Ejecucion Financiera del PDR
(diciembre 2018)

8.5. Conclusiones

Tras el andlisis presentado en este informe en cuanto a la caracterizacion de los grupos de
cooperacion seleccionados por el PDR de Aragdn hasta el momento y sus resultados
alcanzados, se destacan las siguientes conclusiones por cada uno de los ambitos tenidos en
cuenta:

Los 3 retos del PDR que estan siendo atendidos en mayor medida por los grupos de
cooperacion seleccionados son el fomento de redes y mecanismos de cooperacion
agraria orientados al asesoramiento, la transferencia y la innovacion; el impulso de
iniciativas colectivas de innovacidn, sostenibilidad y eficiencia en la gestidn y utilizacion
de recursos; y el incremento de la productividad y del valor afiadido de las empresas
agroalimentarias y del sector productor.
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Por tipologias de investigacion, se detecta una mayor orientacidn de los grupos hacia
la busqueda de aplicaciones practicas de la investigacion de cara a ser explotadas
posteriormente para la mejora de la comercializacion (investigacion aplicada), seguida
de las iniciativas que buscan el desarrollo de prototipos replicables (desarrollo
tecnoldgico).

Por sectores, la agricultura y el sector ganadero abarcan practicamente a la par los
ambitos abordados a través de la cooperacién.

Por areas de actividad comprendidas dentro de los sectores representativos abordados
por la cooperacion, destacan la ganaderia en general, el regadio y la fruticultura.

En cuanto a la contribucidn de la cooperacion a los distintos objetivos del PDR, destacan
el apoyo a la modernizacion del sector primario y la eficiencia en el uso de los recursos.

Las entidades cuya participacidén esta siendo mas representativa en el desarrollo de
iniciativas son los centros tecnoldgicos y de investigacion, seguido de las empresas y
cooperativas agroalimentarias.

Finalmente, en cuanto a los resultados en términos de gasto publico ejecutado
respecto a lo inicialmente previsto, estan siendo mds agiles en su desarrollo las
actividades vinculadas a la calidad y mejora del valor aifadido de los productos y la
mejora en la gestion de agua. A nivel territorial, destacan dos ejes de actuacion en el
entorno de los rios Ebro y Cinca.
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9. VALORACION DE LOS AVANCES EN LAS ESTRATEGIAS DE

DESARROLLO LOCAL (LEADER)

9.1. Introduccion

En el articulo 34 punto 3 del Reglamento (UE) n2 1303/2013 se cita que entre las tareas de
los Grupos de Accidon Local (GAL) estd hacer un seguimiento de la puesta en prdctica de la
estrategia de desarrollo local participativo y de las operaciones subvencionadas y llevar a
cabo actividades de evaluacion especificas vinculadas a esa estrategia.

Asi mismo, el Plan de evaluacién del PDR, ateniendo al anexo I, punto 9.3 a) b) del
Reglamento (UE) n2 808/2014, tratara, entre otras, la evaluacién de los valores de los
indicadores de resultados y de impacto, analisis de los efectos netos y la ayuda prevista para
la evaluacién a nivel del GAL.

Es por todo ello, que entre las tareas de evaluacién continua previstas para el Programa de
Desarrollo Rural de Aragdén 2014-2020, se proponia la valoracién de la actividad de
evaluacion de la metodologia LEADER. El andlisis que aqui se realiza supone una valoracién
intermedia de los logros alcanzados por los Grupos de Accion Local en base a indicadores
financieros y fisicos aportados por los propios GAL en sus informes de seguimiento.

Adicionalmente al proceso de evaluacion continua, desde la Universidad de Zaragoza se estd
realizando una tesis sobre la evaluacién de Leader y sus procesos de gestion e
implementacion. El equipo evaluador ha realizado una entrevista a la persona responsable
de la elaboracién de dicha tesis que sera presentada entre 2021 y 2022, por lo que la
informacidn, conclusiones de la misma y el amplio trabajo de campo desarrollado serviran
ademas para completar la evaluacion expost del PDR y en concreto para tener una vision
mas clara de los logros e impacto de LEADER.

A modo de introduccidon, se muestra en la siguiente tabla el detalle de los Grupos LEADER
presentes en Aragdn en el periodo de programacion 2014-2020 y cuyas Estrategias de
Desarrollo Local Participativo (EDLP) e informes de seguimiento se han revisado para la
elaboracion del presente informe:

OMEZYMA: Bajo Aragén-Matarraiia

ADIBAMA: Bajo Martin-Sierra de Arcos. Asociacidn para el Desarrollo Integral del
Bajo Martin y Andorra-Sierra de Arcos

ADRI CALATAYUD-ARANDA: Calatayud-Aranda. Asociacién para el Desarrollo Rural
Integral de la Comunidad de Calatayud y Comarca del Aranda
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11
12

13
14

15

16

17

18

19

20

ADECOBEL: Campo de Belchite. Asociacidn para el Desarrollo Rural Integral de la
Comarca de Campo de Belchite

ADEFQ: Cinco Villas. Asociacién para el Desarrollo y Fomento de las Cinco Villas

ADRICTE: Comarca de Teruel. Asociacidn para el Desarrollo Rural e Integral de la
Comarca de Teruel

OFYCUMI: Cuencas Mineras. Asociacion Oficina de Fomento y Desarrollo de la
Comarca Cuencas Mineras

AGUJAMA: Gudar-Javalambre y Maestrazgo, Asociacion de Desarrollo

ADESHO: Hoya de Huesca/Plana de Huesca. Asociaciéon para el Desarrollo Rural
Comarcal de la Hoya de Huesca

ADECUARA: La Jacetania-Alto Gallego. Asociacion para el Desarrollo Integral de la
Cuna de Aragén

CEDER MONEGROS: Los Monegros. Monegros-Centro de Desarrollo

CEDEMAR: Mar de Aragodn. Centro para el Desarrollo de las Comarcas del Mar de
Aragon

ADRAE: Ribera Alta del Ebro. Asociacion para el Desarrollo de la Ribera Alta del Ebro

ASIADER: Sierra de Albarracin. Asociacién para el Desarrollo Rural Integral de la
Sierra de Albarracin

CEDESOR: Sobrarbe y La Ribagorza. Centro para el Desarrollo del Sobrarbe y la
Ribagorza

CEDER SOMONTANO: Somontano de Barbastro. Centro de Desarrollo Integral del
Somontano

ADRI JILOCA-GALLOCANTA: Tierras del lJiloca-Gallocanta. Asociacién para el
Desarrollo Rural Integral de las Tierras del Jiloca y Gallocanta (

ASOMO: Tierras del Moncayo. Asociacion para el Desarrollo de las Tierras del
Moncayo

FEDIVALCA: Valdejalon y Campo de Carifiena. Asociacion Fedivalca para el
Desarrollo Integral de Valdejalén y Campo de Carifiena

CEDER ZONA ORIENTAL DE HUESCA: Zona Oriental de Huesca. Bajo Cinca-Cinca
Medio-La Litera

9.2. Breve reseina del marco ldgico de las EDLP

En el informe sobre LEADER realizado por el equipo evaluador en 2018, se llevé a cabo un
analisis en detalle de las Estrategias de Desarrollo Local Participativo de cada GAL. Uno de
los analisis que se realizé en dicho informe estaba relacionado con la programacién de los
diferentes dmbitos de actuacion por cada GAL.
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A este respecto, se aprecia que los dmbitos de actuacidn referidos a cooperacion,
competitividad en los sectores agroalimentarios y otros, la creacion de empleo, la formacién
y lainversion en infraestructuras sociales, son abordados por el 100% los grupos y por tanto
estdn presentes en todas las Estrategias. Por otro lado, la competitividad forestal, la
accesibilidad privada a las TIC o la eficiencia energética no aparecen en todas las EDLP,
siendo la competitividad forestal abordada por el 80% de los GAL, l6gicamente atendiendo
a las caracteristicas de cada comarca.

GRAFICO 11. AMBITOS DE PROGRAMACION SELECCIONADOS EN LAS EDLP

9.1 Infraestructura social
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Fuente: Informe de evaluacion LEADER de marzo 2018, elaborado por RegioPlus Consulting

Las disposiciones comunes establecidas para la gestion de las EDLP, han facilitado el
seguimiento de las mismas, permitiendo el establecimiento de indicadores comunes y la
realizacion de informes anuales de ejecucidn, y por tanto la revisién que se realiza en el
presente informe.

9.3. Situacion Financiera de las EDLP a 31 de diciembre de 2019

En este apartado se recoge de forma resumida y agrupada la evolucidn que estdn viviendo
las Estrategias de Desarrollo Local Participativas de los 20 GAL de Aragdn. Para ello, se han
analizado los informes de seguimiento anual presentados en 2020 y elaborados por los
propios grupos con datos de ejecucidn hasta 31 de diciembre de 2019.
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Cabe destacar, que a finales de 2019 el presupuesto de la submedida 19.2 ha sido
modificado, lo que ha afectado al gasto programado para cada una de las EDLP. Durante las
Jornadas de la Red Aragonesa de Desarrollo Rural (RADR), celebradas en Ejea de los
Caballeros los dias 17 y 18 de septiembre de 2019, el Director General de Desarrollo Rural
comunicé a los 20 Grupos de Aragdn la imposibilidad de aportacion del presupuesto de la
cofinanciacidn complementaria nacional (o top up) inicialmente previsto a la submedida
19.2, tal y como se ha sucedido en el resto de medidas del PDR, lo que ha conllevado por
tanto una modificacidn del presupuesto de todas las EDLP.

Como se ha comentado anteriormente, para realizar el andlisis detallado a continuacién se
ha partido de los datos recogidos en los Informes de seguimiento anuales de los GAL. No en
todos ellos, en el apartado presupuestario, se ha tenido en cuenta ya la disminuciéon del
presupuesto comentada, por lo que seria necesario actualizar los datos econdmicos con una
versién actual del presupuesto de todas las EDLP tras la modificacion financiera.

9.3.1. Distribucidn presupuestaria

Como se ha comentado anteriormente, son 20 los Grupos de Accién Local activos en este
periodo de programacion 2014-2020 y que abarcan todo el territorio rural de la regidn de
Aragon. En el marco del Programa de Desarrollo Rural de Aragén 2014-2020 el presupuesto
asignado ala medida 19 de LEADER se corresponde con 73.380.648 € a distribuir entre todos
los grupos.

En el Grafico 12 se visualiza la distribucién tanto porcentual como numérica del presupuesto
con fecha de 31 de diciembre de 2019. Se observa por tanto que el GAL Adri Calatayud es
el que estd dotado con un mayor gasto presupuestario, el 8,45% del total que se
corresponde con 6.202.926 €, seguido de Agujama (7,72%) y Adefo 5 Villas (7,41%).
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GRAFICO 12. PRESUPUESTO A NIVEL DE GAL A 31 DE DICIEMBRE DE 2019
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Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019

Por otro lado, atendiendo a sus territorios y su poblacién, la menor asignacién corresponde
a los GAL Adecobel, con el 2,95% del presupuesto total de LEADER (2.161.167 €), Ceder
Somontano (3,19%) y Adibama (3,19%).

De ahora en adelante, cuando se hable sobre el grado de ejecucidn financiera, se trataran
los porcentajes a nivel del gasto asignado a cada GAL, aunque el presupuesto varie para
cada uno de ellos. Como se ha comentado, en el analisis que se realiza a continuacion se
han tenido en cuenta los datos financieros aprobados a 31 de diciembre de 2019 y
presentados por cada Grupo de Accién Local en el Informe de seguimiento de 2019.

9.3.2. Avance en la ejecucion financiera

El grado de ejecucidn financiera es reflejo de cdmo evolucionan cada uno de los ambitos de
actuacién. Por ello, se parte del grado de certificacién aportado por cada GAL con fecha
diciembre de 2019, para analizar el grado de avance de los diferentes aspectos de las EDLP
y del conjunto de las mismas.
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Tal y como se ha comentado, el presupuesto de las 20 estrategias suma 73.380.648 € de
gasto programado. De ellos, a diciembre de 2019 se habia certificado un gasto conjunto de
algo menos de 25 millones, en concreto 24.322.182,24 € que suponen el 33,15% de la
programacion.

a) A nivel de objetivo especifico

A nivel de objetivo tematico, de forma agrupada para el conjunto de las EDL destaca el
objetivo 3 de Mejora de la competitividad de las pymes que cuenta con el 55,41% del gasto
programado en el conjunto de todas las EDLP (40.657.749,63 €) y acumula el 40,90% de
ejecucion, alrededor de 16,6 millones de euros.

Le sigue de lejos el OT 9 relacionado con Promover la social inclusion social y luchar contra
la pobreza y cualquier discriminacién. En él se han programado 9.520.260,25 € del total de
las Estrategias (el 12,97% del presupuesto) y se han ejecutado hasta el momento
3.081.893,37 €, el 32,37%.

GRAFICO 13. GRADO DE CERTIFICACION A 31 DE DICIEMBRE DE 2019 A NIVEL DE OBJETIVO
ESPECIFICO

45.000.000
40.000.000
35.000.000
30.000.000
25.000.000
20.000.000 41,77%
15.000.000

m Gasto programado

Gasto certificado

10.000.000

32,61%
5.000.000 -22,?2% 15,28% 1 . 21,15% -22,8196 17, 11%
0 O
& A

Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019

Por el lado contrario, el objetivo tematico al que se ha destinado menos recursos es el 2
relativo a mejorar acceso, uso rurales (privados) y calidad de TIC. Es mds, como ya se mostrd
en el Grafico 11, no todos los GAL han programado este objetivo en sus estrategias. A él se
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destina el 4,06% del presupuesto total de LEADER y ha alcanzado por el momento el 15,09%
de ejecuciodn, se trata por tanto el objetivo que presenta un menor grado de avance.

b) A nivel de ambito de actuacion

Como se ha comentado anteriormente, la competitividad en las pymes en general es una
de las apuestas de los 20 GAL y en concreto, el ambito 3.3 mas alla de la competitividad
agroalimentaria y forestal, es el que con diferencia abarca el mayor presupuesto
programado entre todos los grupos a diciembre de 2019, un total de 28.878.980,38 €, el
39,36% del presupuesto total. Como muestra la segunda imagen del Grafico 14, el grado de
ejecucion de este ambito es del 41,90%, siendo, ademas del que abarca un mayor
presupuesto del conjunto de LEADER, el que presenta una mayor ejecucién. Por tanto, se
podria considerar que la programacion ha sido adecuada al interés y demanda de ayudas a
proyectos de competitividad.

A nivel de GAL, los cinco que programan una mayor dotacion de su presupuesto a la
competitividad en el ambito 3.3 son:

Adrae destina el 52,32% (1.675.544,77€) de su gasto programado y cuenta ya con un
37,53% de ejecucion.

Fedivalca con un 49,38% (1.270.173 €) de su presupuesto designado a esta medida del
que lleva ejecutado a diciembre de 2019 Unicamente un 4,44%.

Ceder Z.0. Huesca cuenta con un 47,10% programado (1.665.409 €) y un 46,47% de
ejecucion.

Cedemar destina el 46,37% del gasto a la competitividad (1.334.308,15 €) y alcanza en
2019 el 51,68%.

Adri Jiloca-Gallocanta ha programado el 46,30% (1.528.484 €) del cual ya ha ejecutado
el 54,17%
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GRAFICO 14. COMPARATIVA ENTRE EL GASTO PROGRAMADO Y GASTO CERTIFICADO Y

NIVEL DE EJECUCION A 31 DE DICIEMBRE DE 2019
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Con respecto al volumen del gasto programado, le sigue el dmbito 3.1 de competitividad
agroalimentaria (10.028.342,25€, 13,67% del presupuesto de LEADER). En este ambito se
observa un grado de ejecucién en general semejante al ambito 3.3, con un avance del
39,10% para el conjunto de los 20 GAL, lo que supone un gasto certificado de 3.921.049,94
€ adiciembre de 2019 frente alos 10.028.342,25 € programados. A continuacion se muestra
la seleccién de los 5 GAL que mas porcentaje de su presupuesto destinan al ambito 3.1y el
grado de ejecucion de esta medida:

Adri Calatayud, con el 27,58% de su gasto programado a la competitividad
agroalimentaria (1.499.867 €), lleva ejecutado un 2,38% de ello.

Ceder Monegros ha programado el 14,16% (769.705 €) y ha certificado a diciembre de
2019 el 49,72%.

Fedivalca ha destinado el 13,34% del gasto (720.000 €) y cuenta con una ejecucién del
2,36%.

Adri Jiloca Gallocanta ha alcanzado un grado de ejecucién del 63,19% con respecto al
11,95% de presupuesto asignado (650.000 €).

Agujama es el siguiente GAL en funcién del gasto programado con un 11,89% del mismo
(646.245 €) y un nivel de avance del 35,41%.

Se observan para este dmbito niveles de ejecucion muy dispares, desde el grado de avance
del 83,76% con el que cuenta Ceder Somontano, al 2,36% de Fedivalca o 2,38% de Adri
Calatayud. Aunque como se ha comentado, la ejecucion media de los 20 GAL supone el
39,10% del gasto asociado a competitividad agroalimentaria.

El tercer ambito en nivel de gasto programado por todas las EDLP es el 9.1 relacionado con
el apoyo a infraestructuras de caracter social (9.520.260,25€, 12,97% del presupuesto). A
diciembre de 2019 el porcentaje de ejecucion es del 32,37% lo que implica un gasto
certificado de 3.081.893,37 €.

En este caso, los GALs que mds apuestan por el interés de la infraestructura social en sus
territorios son:

Ceder Zona Oriental de Huesca que destina el 19,20% de su presupuesto a este ambito
(1.043.963 €) y cuenta con una ejecucion del 22,76%.

En su caso, Ceder Monegros ha programado el 13,97% del presupuesto a las
infraestructuras sociales (759.587 €) y ha alcanzado una certificacién del 27,68%.



Regio

Consulting

Le sigue Adefo 5 Villas con el 13,79% del gasto programado (750.000 €) y el 28,42% de
ejecucion.

Cedesor programa el 12,46%, en concreto 677.349 €, y ha ejecutado el 27,13%.

Por ultimo, Adrae programa 604.561 €, el 11,12% de su presupuesto, y alcanza un
avance del 40,35% a diciembre de 2019.

Los dmbitos comentados son los que presentan un mayor gasto asignado y mayor ejecucién.
También cuenta con un alto nivel de avance el ambito 3.2 de competitividad forestal, que
ha alcanzado el 34,68% de su evolucion.

Por el contrario, los dmbitos que presentan un menor avance son:

2.2 Mejora de la accesibilidad de las TIC asi como el uso publico: a diciembre de 2019
cuenta el 2,79% de ejecucidn. A este ambito contribuyen 18 GALS que han destinado
en total 1.570.651,25 €, el 2,14% del total del presupuesto LEADER.

6.2 Cambio climatico, promover la eficiencia energética. De los 561.091 € asignados a
este dambito por 17 GAL, ya que 3 grupos no han programado este ambito, se ha
ejecutado hasta el momento el 5,95%.

4.1 Produccion de energias renovables y eficiencia energética en empresas. 18 Grupos
han programado esta medida otorgando un presupuesto de 1.632.876,89 €, de los
cuales se han certificado el 7,05%.

El resto de los ambitos presentan una ejecucién superior al 14% y de media la ejecucién de

LEADER es del 34,04%, por lo que sera necesario realizar un seguimiento a la evolucién de
estos dmbitos para asegurar el cumplimiento del gasto de los fondos a finalizar el periodo.

c) A nivel de ambito de Grupo de Accion Local

Si bien, como ya se ha citado, el grado de ejecucidn del conjunto de LEADER es del 33,15%,
el nivel de certificaciéon que presenta cada Grupo de Accidn Local es diverso. Tal y como se
aprecia en el Gréfico 15, Adri Calatayud, siendo el Grupo con una mayor dotacidn financiera
(6.202.926 €) presenta a diciembre de 2019 Unicamente un 1,34% del presupuesto
certificado. En el siguiente apartado se analizard la evaluacidn de las EDLP en base al gasto
comprometido que aportara una vision mas optimista del nivel de gasto.
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GRAFICO 15. NIVEL DE EJECUCION DE CADA GAL A 31 DE DICIEMBRE DE 2019
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Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019

Igualmente el Grupo de Accion Local Fedivalca alcanza un bajo grado de certificacién, el
3,78% de los 2.572.173 € de presupuesto programado y Ofycumi un 10,85% de 3.770.048
€. El resto de Grupos superan el 22% de nivel de certificacion.

Los mayores avances corresponden a los Gal Adecobel (55,94%), Adri Teruel (55,60%),
Asiader (51,52%) y Adri Jiloca-Gallocanta (50,23%).

d) Considerando el gasto comprometido

El gasto comprometido se estima teniendo en cuenta el gasto ya ejecutado y las ayudas
aprobadas por cada GAL para proyectos que aun no han sido llevados a cabo
completamente y no cuentan con una certificacion final. Es por esto, que el gasto certificado
supone una estimacién ya que normalmente, los proyectos ejecutados por promotores
privados suelen acarrear un coste en situaciones diferente al presentado en el momento de
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solicitar la ayuda. Segun el coste final de realizacién del proyecto y los gastos
subvencionables, el valor de la ayuda variard en funciéon del porcentaje de la misma
otorgada.

No obstante, el gasto comprometido nos da una idea de la evolucién de las Estrategias. Para
este analisis se ha realizado una estimacion del gasto comprometido para el conjunto de los
20 GAL. Segun esto, el ambito que cuenta con un mayor nivel de avance seria el 3.1 relativo
a la competitividad agroalimentaria (70,18% del gasto comprometido).

GRAFICO 16. COMPARATIVA POR AMBITO ENTRE EL NIVEL DE CERTIFICACION Y DE GASTO
COMPROMETIDO A 31 DE DICIEMBRE DE 2019
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Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019.

Le seguiria el ambito 3.3 de competitividad fuera de la agroalimentacidon y el sector forestal
(67,11%), el 9.1 de infraestructuras sociales (63,84%) y el 1.1 de cooperacidon entre
particulares (58,64%).

La variacion porcentual mas elevada entre certificacion y compromiso se da en los dmbitos
1.1 cooperacién entre particulares (36,59 puntos porcentuales), 3.1 competitividad
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agroalimentaria (31,08 puntos) y 6.1 de conservacién y proteccién del medio ambiente
(29,51 puntos de incremento con los compromisos).

Por otro lado, se sigue mostrando cierto retraso en la evoluciéon de los ambitos 6.2 de
cambio climatico y 2.2 de mejora de la accesibilidad a las TIC.

Si se tienen en cuenta los datos de gasto comprometido a nivel de cada GAL, la situacién
varia considerablemente tal y como se observa en el Grafico 17. Por ejemplo, el grupo Adri
Calatayud, que cuenta a diciembre de 2019 con un 1,34% de gasto certificado reporta un
20,46% de gasto comprometido.

Teniendo en cuenta el gasto comprometido, los grupos que presentan un mayor alcance a
diciembre de 2019 son:

Cedesor que ha comprometido el 82,92% de su presupuesto

Asiader, Agujama Adybama y Omezyma que cuentan con alrededor del 80,09% de
gasto comprometido.
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GRAFICO 17. COMPARATIVA ENTRE EL GASTO CERTIFICADO Y GASTO COMPROMETIDO A
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Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019.
* El GAL Adri Teruel refleja en el informe mayor gasto certificado que comprometido.
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9.4. Evolucion de los indicadores a 31 de diciembre de 2019

En las Estrategias de Desarrollo Local Participativo se han programado dos tipos de
indicadores que permiten identificar el avance en la ejecucion fisica. Por un lado, se
encuentran los indicadores target, uno por cada ambito de actuacién de las EDLP. Y, por
otro lado, se han definido 6 indicadores horizontales a todas las estrategias basados en la
creacion de empleo, la innovacién, la conservacién del medio ambiente y la igualdad de
oportunidades

A mayores, algunos Grupos de Accidén Local han incluido indicadores adicionales a los
requeridos. No obstante, dichos indicadores no son tratados en el presente analisis dado
gue no son comunes a todos los Grupos.

9.4.1. Indicadores target

Como se ha comentado, existe un indicador target u objetivo asociado a cada ambito de
actuacidn. Estos indicadores establecen en su estrategia una meta a 2023 de la que se ha
partido para conocer el grado de ejecucién hasta el 31 de diciembre de 2019.

En la iError! No se encuentra el origen de la referencia. y el Grafico 18 se observan grados
dispares de ejecucion para cada indicador y siempre la tendencia es que la ejecucidn fisica
es mayor que la financiera analizada anteriormente. No obstante, los ambitos con una
mayor ejecucion financiera son también los que muestran un elevado grado de avance en
sus indicadores asociados. Tal es el caso del ambito 3.3, donde el indicador de N2 empresas
no pertenecientes al sector agroalimentario o forestal que reciben ayuda de la EDLP para
inversiones en transformacion, comercializacion y/o mejora de la competitividad muestra
un 480% de ejecucion, superando con creces en 2019 la meta establecida para la finalizacion
del periodo.

Asi mismo, el indicador 3.1 de empresas agroalimentarias que reciben ayuda muestra un
81,67% de ejecucion y el N2 de infraestructuras sociales apoyadas (dmbito 9.1) un 78,35%.

También cuentan con una alta ejecucidn los indicadores 8.1 N2 actuaciones materiales para
el empleo superando el 100% previsto y el 6.1 N2 de actuaciones en conservacion y
proteccidon de medio ambiente con un 97% de avance. En general, se presupone que el
disefio de los indicadores se realizdé desde una perspectiva conservadora y de ahi que a
pesar de presentar bajo nivel de ejecucién financiera, la fisica muestra valores mucho
mayores.
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TABLA 30. EJECUCION A DICIEMBRE DE 2019 DE LOS INDICADORES TARGET

Indicador Meta 2023 Acumulado % ejecucion
T1.1 N2 de proyectos de cooperacion 139 97 69,78%
o ’ . L L
T2.2 N del p.royectos relacionados con la mejora de la administracién 99 20 20,20%
electrdnica
T3.1 N2 de empresas del sector agroalimentario que reciben ayuda de la
EDLP para inversiones en transformacidn, comercializacion y/o 371 303 81,67%
mejora de la competitividad
T3.2 N2 de empresas del sector forestal que reciben ayuda de la EDLP para
inversiones en transformacién, comercializacion y/o mejora de la 142 76 53,52%
competitividad
3.3 N2 empresas no pertenecientes al sector agroalimentario o forestal
que reciben ayuda de la EDLP para inversiones en transformacion, 26.219 126.005 480,59%
comercializacion y/o mejora de la competitividad
T4.1 | ion total duccién d i bl
nversién tota en p.ro ucmo’n. e energias *renova es para 3.172.421 1.200.754,11 * 37.85%
autoconsumo y eficiencia energética de empresas
T4.2 I ion total de beneficiari ibli ficienci Bt
nverS|on’ otal de bene |:|ar|os publicos en eficiencia energéticay uso 5 436.056 1.238.270,32 * 50,83%
de energias renovables
T6.1 N2 de actuaciones en conservacién y proteccion de medio ambiente 153,73 149,54 97,27%
T6.2 N de’a.ctuamones en cambio climatico y promocidn de la eficiencia 90 20 22,22%
energética
T8.1 N2 actuaciones materiales para el empleo 92 107 116,30%
T8.2 N2 total de participantes formados 4,743 2.646 56,42%
T9.1 N¢ de infraestructuras apoyadas 2901 228 78,35%

Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019.
*Los datos de estos dos indicadores no son fiables ya que determinados GAL presentan el valor del indicador

en numero de proyecto en lugar de en euros

Asociado también a una menor ejecucion financiera, los indicadores 2.2. N2 de proyectos
relacionados con la mejora de la administracidon electrénica y 6.2 N2 de actuaciones en
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cambio climdtico y promocidn de la eficiencia energética son los que presentan cierto
retraso, con el 20,20% y 22,22% de ejecucion respectivamente.

La grafica siguiente refleja cémo el grado de ejecucidn fisica asociado a un indicador por
ambito es considerablemente mayor a la financiera para todos los casos.

GRAFICO 18. COMPARACION ENTRE LA EVOLUCION FINANCIERA Y FISICA A NIVEL DE
AMBITO

Ej ecuditn Fisica

B Ejecudon finandera

I
9.1 Infraestructura social G 52 97% 8.35%
B2 Acdones formativas enmateria de empleo D 14,20% ¥ 56,225 116, 30%
B.1Inversiones materiales para la creacién deemplec D 19 005 '
. A . 1 12.22%
6.2 Cambio dimdtico. Prom over la eficiencia energética I s osw
97, 27%
B.1 Conservacion y proteccion del medio ambiente _
26,585
4.2 Eficiencia energética (infraestructuras pablicas) _ 25.50% ’ e
R . 1 37 85%
4.1.Prod. de energias rencables y eficiencia energética (empresas) gy 480, 59%
- ]
33, Competitiiad [Otrss) G . o
53.57%
32 Compethididad (Forestal) I ., e
B1E67%
1.1 Competitividad [Agrealimentacién) I 5, 105 '
) 20.20%
2.2 Mejorar la accesibilidada lasTIC asicomo el use pibli;m g 279% 20,
2.1 Mejorat la accesivilidada lasTIC as como & uso privace | -, M E074%
B9, 7%
1.1 Cooperadin entre particulares I 37 (%, ’
% i) A8 0% arm 100%

Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019
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9.4.2. Indicadores horizontales

Estos indicadores estan asociados a aspectos trasversales de las Estrategias, tales como son
la creacidn de empleo (indicadores O1 y 02), la innovacién (03), la conservacidn del medio
ambiente (04 y 05) y la igualdad de oportunidades (06).

En cuanto al nivel de empleo, se observa en la iError! No se encuentra el origen de la
referencia. como la tasa de empleo consolidado es mayor que la de empleo creado en los
proyectos apoyados por las EDLP, superando con creces el empleo esperado consolidar para
todo el periodo (4.212,96 empleos consolidados frente a los 3.437 programados). Esto
puede ser reflejo de la apuesta de empresas ya existentes por proyectos de mejora,
ampliacidn o innovacién que apoyen la consolidacién del empleo ya creado.

El empleo creado alcanza el 65,32% del objetivo propuesto a 2023, destacando que se han
creado hasta el momento a través de LEADER mas de 1.046 empleos.

Aunque hay que tratar con precaucion este dato, porque hay duda de que la forma de
recopilar el dato no ha sido la misma en todos los Grupos. Por otro lado, se muestra que el
30,47% de los proyectos aprobados y financiados se consideran innovadores, lo que
supone mas del 53% de lo esperado para el 2023.

TABLA 31. NIVEL DE EJECUCION DE LOS INDICADORES HORIZONTALES A DICIEMBRE DE

2019
Indicador Meta 2023 Acumulado Po.rcent.'¢,1_1e
ejecucion
01 Empleo creado en los proyectos financiados 1.602,00 1.046,38 65,32%
02 Empleo consolidado en los proyectos financiados 3.437,00 4.212,96 122,58%
03 Porcentaje de proyectos innovadores* 57,38% 30,47% 53,10%
o . ., .
04 N dg proy.ectos que contribuyan a la conservacién y/o mejora 473 373 78,86%
medioambiental
05 N2 de pro.yecFos’q.ue contribuyan a la adaptacion y/o mitigacion 392 390 99,49%
del cambio climatico
o . .
06 N2 de proyectos que contribuyan a la igualdad entre hombres y 488 338 69.26%

mujeres y no discriminacion

Fuente: elaboracion propia a partir de los informes de seguimiento de cada GAL de 2019
*Es posible que determinados GAL estén recogiendo el dato como numero de proyectos innovadores en lugar
de como porcentaje de proyectos innovadores
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A nivel de medioambiental, los grupos recogen que se han financiado 373 proyectos que
contribuyen a la conservacidon y mejora del medio ambiente y 390 que ademas apoyan la
mitigaciéon del cambio climatico. Ambos indicadores estdn cerca de alcanzar la meta
planificada para el 2023. No obstante, la comparacidn respecto a la ejecucidn financiera en
estos dmbitos, indica una discrepancia que parece recomendar la revisién de los criterios
gue se estan teniendo en cuenta a la hora de vincular los proyectos apoyados a objetivos
ambientales.

Finalmente, son 338 proyectos los que contribuyen también a la igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres y/o a la no discriminacidn, y en muchos casos proyectos
promovidos por mujeres. Con respecto al objetivo planificado, este indicador alcanza el
69,26% de ejecucion.

9.5. Conclusiones y recomendaciones

En las paginas anteriores se ha analizado los avances en cuanto a niveles de ejecucion
financiera y fisica se refiere de las Estrategias de Desarrollo Local Participativo enmarcadas
en el Programa de Desarrollo Rural de Aragdén 2014-2020. Para dicho andlisis, las
herramientas de trabajo han sido los Informes anuales de ejecucién que presenta cada GAL
a la autoridad de gestién del PDR.

A partir de dicho andlisis, pueden extraerse una serie de conclusiones y recomendaciones
asociadas que sirven a modo de resumen del presente informe.

a) Conclusiones:

A diciembre de 2019 se habia certificado mas de 25 millones de euros, el 33,15% del
gasto programado.

El mayor gasto programado se concentra en el dmbito de la competitividad mas alla del
sector agroindustrial y forestal, con mds de un 39% del presupuesto total de LEADER.
Es ademads el ambito que presenta una mayor ejecucion, el 41,90%. Se considera que
la necesidad de apoyo en este tipo de proyectos ha sido adecuada y que existe una
demanda real para la competitividad por la que todos los GAL han sabido apostar.

En general, la mejora de la competitividad de las pymes es el objetivo tematico mas
desarrollado, ya que acumula el 55,41% del gasto programado en el conjunto de todas
las EDL y alcanza el 40,90% de ejecucidn en diciembre de 2019. Los GAL de Aragdn han
invertido por tanto hasta la fecha 16,6 millones de euros en apoyar la competitividad
de las pymes en las zonas rurales.
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Los dmbitos 2.2 Mejora de la accesibilidad de las TIC asi como el uso publico, 6.2 Cambio
climatico, promover la eficiencia energética y 4.1 Produccién de energias renovables y
eficiencia energética en empresas presentan un bajo grado de ejecucidn, entre el 2 y el
8% a 31 de diciembre de 2019. Sera necesario realizar un seguimiento de su evolucion
de cara a la finalizacidn del periodo de programacion.

Si se considera el gasto comprometido, el ambito que cuenta con un mayor nivel de
avance seria el 3.1 relativo a la competitividad agroalimentaria (70,18% del
presupuesto). Le seguiria el dmbito 3.3 de competitividad fuera de la agroalimentacién
y el sector forestal (67,11%), el 9.1 de infraestructuras sociales (63,84%) y el 1.1 de
cooperacion entre particulares (58,64%).

A nivel de Grupo de Accidén Local el grado de ejecucion es muy dispar. Cuatro de los
grupos presentan un nivel de certificaciéon que supera el 50% del gasto programado vy,
por otro lado, hay tres grupos que no alcanzan el 10% de ejecucidn.

La evolucién de los indicadores target u objetivos se muestra en niveles superiores a la
ejecucioén financiera, superando en varios indicadores la meta definida para el 2023.

Se han creado hasta el momento 1.046,38 empleos, un 65,38% de lo esperado para el
total del periodo. Y ademads se han consolidado 4.212,96 puestos de trabajo, superando
con creces la meta a 2023, , reflejo del apoyo a la mejora, ampliacidén o innovacion de
pymes ya existentes.

De cara a la evaluacidn expost del PDR se prevé poder complementar los logros e

impactos obtenidos en el proceso de evaluacion con los resultados de la tesis que se
esta realizando en la Universidad de Zaragoza sobre LEADER.

Recomendaciones:

Valorar con los Grupos la evolucién previsible de los ambitos de actuacion que cuentan
con un mayor grado de retraso (2.2, 4.1y 6.2).

Consultar con los GAL que cuentan con menor grado de ejecucion los problemas a los
que se enfrentan y valorar la puesta en marcha de acciones que contribuyan a
solventarlos, como el impulso a la dinamizacion

Revisar los criterios que se estan teniendo en cuenta para asociar los proyectos a
cambio climatico y medio ambiente, a raiz de la descompensacién que se aprecia en
mayor medida en estos ambitos en términos fisicos y financieros.
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10. INFORME DE BUENAS PRACTICAS

10.1.Criterios a tener en cuenta y validacion de proyectos

La deteccidn, analisis y transferencia de buenas practicas constituye una herramienta muy
relevante para la visualizacién del avance en la consecucién de los objetivos de la Politica
Europea de Desarrollo Rural. Es por ello, que su incorporacién a las tareas de evaluacion se
considera esencial de cara a identificar de forma grafica los resultados conseguidos gracias
al PDR.

En este contexto, se aporta en primer lugar una definicién operativa y clara de lo que se
considerard una buena practica, entendiendo como tal aquellas actuaciones apoyadas que
permitan avanzar en el logro de los objetivos de la Politica de Desarrollo Rural y difundir de
forma adecuada sus resultados.

10.1.1. Criterios de seleccion

A continuacidn se fijan una serie de criterios, cuya consideracion y validacién por proyecto
seleccionado, permitiran elaborar el catdlogo de buenas practicas previsto en el Pliego de
Prescripciones Técnicas que evidencien los resultados alcanzados gracias al apoyo
financiero proporcionado por el FEADER. Este catdlogo esta previsto que se alimente en el
marco de la evaluacidn continua en los afos 2018 y 2020.

De esta forma, se consideraran como buenas practicas los proyectos que cumplan con
varios de los siguientes criterios:

1. Relevancia estratégica de los proyectos, por su contribucion al cumplimiento de los
objetivos estratégicos del PDR y/o la existencia de sinergias con otros Fondos y
Programas Europeos, Nacionales o Autondmicos.

2. Proyectos que contribuyan a mejorar la calidad de vida en el medio rural, las
condiciones de trabajo en el sector agrario y/o la cualificacion del capital humano.

3. Actuaciones que contribuyan al mantenimiento y/o a la generacion de empleo en
el medio rural, mediante la diversificacién de las actividades econdmicas y la
creacion de empresas.

4. Proyectos que incrementen el valor ailadido de los productos rurales, mejoren su
calidad e impulsen su comercializacidn.
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5. Proyectos técnicamente innovadores y que tengan un potencial “efecto
demostrativo” para ser replicados en otras areas rurales de la Unién Europea.

6. Iniciativas que fomenten el movimiento cooperativo y asociativo en el sector
agrario.

7. Incorporacion de iniciativas medioambientales en el desarrollo de los proyectos,
capaces de contribuir al ahorro energético, mejora del entorno y puesta en valor de
los recursos naturales o la reduccién de emisiones a la atmdsfera, entre otros.

El Esquema 3 muestra la légica de seleccidn de proyectos como Buenas Practicas, siendo el
elemento fundamental la definicion de los criterios mencionados cuyo cumplimiento
constituye una condicién necesaria para su consideracién como tal.

ESQUEMA 3. LOGICA DE LA SELECCION DE BUENAS PRACTICAS

1. Definicion del
concepto de “Buena
Practica”

3. Sistematizacion de la
/A informacion recogida_4

2. Establecimiento de
los criterios de seleccion

Recopilacion de la
Informacion

4

Comprobacion del
cumplimiento

4. Identificacion y
validacion de la Buena
Practica

Valoracién y
apreciacion

6. Seleccion

de la Buena 5. Valoracién de la

Buena Practica

|

Fuente: Regio Plus Consulting

10.1.2. Resumen de proyectos seleccionados y validacion como buena practica

De acuerdo con los criterios definidos, esta primera seleccidon de proyectos como buenas
practicas realizada por el equipo evaluador, queda recogida en la Tabla 32. Para esta

C



Regio

Consulting

seleccidon se parte de 25 proyectos seleccionados previamente para la realizacién de
entrevistas con motivo de la difusién de los logros del PDR en la web
http://aragondesarrollorural.es/. Esta informacién de base ha permitido el analisis para la
aplicacion de los criterios de buenas practicas y su validacién final como proyectos
destacables, que se ha producido en aquellos proyectos que cumplen al menos con 5 de los
7 criterios definidos, y para los que se ha podido recabar informacién suficiente para la
justificacion de los criterios sefialados. Se ha buscado ademas la identificacidn de buenas
practicas en varias de las operaciones programadas en el ambito del PDR.

Posteriormente, se recoge una descripcion mas detallada del contenido de las actuaciones
puestas en practica en cada uno de los casos seleccionados, asi como de los argumentos
gue han llevado a su seleccion. La informacion recopilada se sintetiza en las fichas que se
exponen en el siguiente capitulo, estructuradas en varios apartados. El primero de ellos
consiste en un cuadro que resume los principales aspectos de la operacion. Le sigue una
parte descriptiva de las razones que han motivado su seleccién como buena practica y los
principales objetivos de la actuacién y por ultimo, se presentan los principales resultados
conseguidos a través del proyecto y las perspectivas y lineas de desarrollo de cara al futuro.
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TABLA 32. VALIDACION DE LOS ESTUDIOS DE CASO A CONSIDERAR COMO BUENA PRACTICA
CUMPLIMIENTO DE CRITERIOS DE BUENAS PRACTICAS

MEDIDA/ DENOMINACION DEL MUNICIPIO
OPERACION PROYECTO O ACTUACION Releva’n.ua Callt!ad Empleo Yal?r . Aspectos @eEEEdtT Imcn.atlvas
Estratégica de vida ELELIL innovadores medioamb.
Medida 19.2 Ideas gastrondmicas del
(ADRI Jiloca Alto Huerva SL “ fabrica de Lagueruela Teruel -~ -~ -~ -~ -~ -~
Gallocanta) escabechados”
Medida 19.2 Raquel, Peluqueria
(CEDER Los G q y Pefialva Huesca -~ s A
Estética
Monegros)
Medida 19.2 Mebi-Root, confeccion de Zarago
(CEDEMAR) ropa de bebé Fabara za o =¥
Vanessa Colomar,
Medida 6.1 ganadera: incorporacion de Torrijas Teruel A A -~
jovenes
Modernizacion de regadios Zarago
Medida 4.3 Comunidad de Regantes Alfamén zag -~ -~ -~ -~ -~ -~
Dehesa de Liar y Carbonel
Medida 6.1 Fugenla Po.n’s, gan.a’dera: Valderrobles Teruel A -
incorporacion de jovenes
. Sara Feixa, ganadera: ,
Medida 6.1 incorporacién de jévenes Serraduy Huesca -~ - -~
Medida 19.2
(CEDER Zona .
Oriental de Osteonatura Belver de Cinca Huesca ~A -~ -~
Huesca)
Medida 19.2
(CEDER Ferreteria Ribas Robres Huesca -~ - - -~ -~
Monegros)
i LELe) Casa Ubieto, tienda on line Ayerbe Huesca -~ -~ A - -~ -~
19.2(Adesho) ! 4
. L. Zarago
Medida 4.2 Inversién en Bopepor Gallur ’a -~ -t - -t -~
Medida 19.2 . Zarago
(ADRAE) Call Robots Pinseque 7a -~ -~ -~ -~ -~
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MEDIDA/

OPERACION

DENOMINACION DEL
PROYECTO O ACTUACION

MUNICIPIO

Relevancia
Estratégica

CUMPLIMIENTO DE CRITERIOS DE BUENAS PRACTICAS

Calidad
de vida

Empleo

Aspectos
innovadores

Cooperacion

Consulting

Iniciativas
medioamb.

Medida 4.2 Evoofeed Berbegal Huesca -~ -~
Medida 19.2 Tierra Buxo, alojamiento
(CEDESOR) rural Arcusa Huesca A -~ -~ A -~
Medida 19.2
(Ceder .. .
Oriental de Logicinca Monzén Huesca -~ A
Huesca)
Medida 19.2
ATADES: centro de atencion a
(C.EDER a discapacidad intelectual Monzon Huesca ~ “ “ “
Oriental)
Medida 19.2
(CEDER ACAI DEPURACION Monzén Huesca A - -~ - -~
Oriental)
Medida 4.2 AGROPIENSO Binéfar Huesca - - -~ -~ - A
La Comunidad de Regantes Binaced, Pueyo de
Medida 4.3 de Omprio y Valfarta: Santa Cruz, Monzén  Huesca -~ - -~ A A
Modernizacién de regadios y Alfdntega
Medida4.2  AGROINDUSTRIA AVIAGEN san ES:Z:’:" O e A A A A
Medida 19.2 Casteién de
(CEDER 02riders Adventure ; Huesca -~ -~
Monegros
Monegros)
. Modernizacién de regadios s
Medida 4.3 . Binéfar Huesca -~ A s -~
La Litera
. Maria Dolores Torrente: ,
Medida 6.1 Incorporacién de jévenes Monzén Huesca -~ -~ - -~ -~
Medida 4.2 Semillas Camarasa EStggls::;; el Huesca - -~ -~ -~
Medida 19.2()  Outlet Benabarre Benabarre Huesca A A
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10.2.Fichas de proyectos

BUENA PRACTICA NUMERO 1:

IDEAS GASTRONOMICAS DEL ALTO HUERVA SL “ FABRICA DE ESCABECHADOS”

AREA FOCAL 6B. Promover el desarrollo local en las zonas rurales

MEDIDA/OPERACION 19.2. Aplicacién de la estrategia de desarrollo local (Subvenciones)

ORGANO GESTOR Servicio de Programas Rurales. Departamento Agricultura, Ganaderia y
Medio Ambiente-Asociacion para el Desarrollo Rural Integral de las
tierras del Jiloca y Gallocanta (ADRI JILOCA-GALLOCANTA)

BENEFICIARIO IDEAS GASTRONOMICAS DEL ALTO HUERVA SL

CARACTERISTICAS GENERALES

LOCALIZACION Lagueruela (Teruel)
PRESUPUESTO /

APORTACION 73.168,26 €/ 24.053,84 €
FEADER

La familia que forma parte del proyecto se habia dedicado con anterioridad
al sector cdrnico. Pensaron incrementar el valor afiadido de la materia
prima con su transformacidn a través de recetas tradicionales de la familia
(escabechado), y elaborar asi un producto gourmet destinado a un publico
con altas expectativas gastrondmicas. El resultado es un producto listo
para consumir, exquisito y saludable (bajo en grasas, aceite de oliva virgen
extra, sin conservantes ni colorantes y libre de gluten).

BREVE RESUMEN DEL
PROYECTO

https://aragondesarrollorural.es/archivos/5269
MAS INFORMACION

EN: https://www.laurelytomillo.es/nosotros-escabechados-laurel-y-tomillo/

https://www.youtube.com/watch?v=bTmOrdC2Qgw&feature=youtu.be

JUSTIFICACION DE LA SELECCION DEL PROYECTO COMO BUENA PRACTICA

La idea es contribuir al mantenimiento de la tradicién rural, perpetuando una receta que se viene
realizando desde generaciones la familia. Se busca apostar por un producto de calidad,
incrementando su valor afiadido, y dirigiéndose asi a un nicho de mercado que se orienta al publico
preocupado por la cocina sana y sin aditivos.
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BUENA PRACTICA NUMERO 1:

El producto auna innovacidn y tradicidn, para acabar dirigiéndose a un
Relevancia nicho de mercado muy especifico. Se apuesta por materia prima de calidad
estratégica superior y ademas de la carne, se utlizan otros productos aragoneses como
el aceite de Bierge en el Somontano

El proyecto estd dirigido por varios integrantes de una familia, lo que
Calidad de Vida contribuye al asentamiento de la poblacidn y la puesta en valor de los
productos locales.

Incremento del valor Latransformacién del producto a través de recetas tradicionales, listo para
anadido consumir, transforma la materia prima en producto gourmet.

Se utilizan técnicas de coccidn artesanales para transformar el producto y
ponerlo a disposicién del publico como producto gourmet y saludable:
escabechados de alta gama de codorniz, perdiz, y conejo.

Aspectos
innovadores

La empresa estd formada por un equipo familiar y multidisciplinar. Se
apuesta ademas por proveedores locales, y forman parte de asociaciones
como FADEMUR, y de la plataforma de venta online de productos locales
impulsada por Correos (Correos Market).

Cooperacion

PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO

1. Contribuir al mantenimiento y puesta en valor de recetas tradicionales (escabechado)
2. Transformar productos locales para obtener productos gourmet.

3. Ofrecer una alimentacion saludable.

RESULTADOS DEL PROYECTO

Por el momento el proyecto ha tenido una gran acogida, distribuyéndose ya en el norte de Espafia,
Madrid, Levante y parte del sur.

LINEAS DE MEJORA/PERSPECTIVAS FUTURAS

Ir incrementando su presencia en el mercado
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BUENA PRACTICA NUMERO 1:
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BUENA PRACTICA NUMERO 2:
TIERRA BUXO, BOUTIQUE HOTEL RURAL

AREA FOCAL 6B. Promover el desarrollo local en las zonas rurales

MEDIDA/OPERACION 19.2. Aplicacién de la estrategia de desarrollo local (Subvenciones)

ORGANO GESTOR  geryicio de Programas Rurales. Departamento Agricultura, Ganaderia y
Medio Ambiente-Centro para el Desarrollo de Sobrarbe y Ribagorza,

(CEDESOR)
BENEFICIARIO TIERRA BUXO SL

CARACTERISTICAS GENERALES

LOCALIZACION Arcusa (Huesca)
PRESUPUESTO /

APORTACION 368.284,81 €/ 79.991,46 €
FEADER

Boutique hotel con cinco habitaciones, dos de ellas suites con jacuzzi con
vistas a la montafia. Cuenta ademas el hotel con un restaurante con terraza
acristalada, salén-bar con chimenea, un porche con acceso al jardin, piscina

BREVE RESUMEN DEL vy un guarda bicis. El hotel ofrece desayunos y cenas con una cocina en la que

PROYECTO predomina la calidad del producto, y se ha utilizado como centro de
reuniones para empresas y ofrecer la posibilidad de hacer celebraciones
como pequefias bodas, encuentros familiares, eventos...etc., privatizando el
hotel.

MAS INFORMACION  https://aragondesarrollorural.es/archivos/4342

EN: https://www.hoteltierrabuxo.com/

JUSTIFICACION DE LA SELECCION DEL PROYECTO COMO BUENA PRACTICA

El hotel surge de una iniciativa personal pero para dar respuesta a un reto colectivo: dotar de
alojamientos de calidad a la zona norte del Parque Natural de Sierra y Cafiones de Guara y contribuir
a revitalizar esta zona que se enfrenta a la severa despoblacion.

Marta y Romain, la pareja que gestiona el hotel y que ha vuelto a sus origenes
después de 13 afios trabajando en un hotel de 5 estrellas de Paris, destaca el
hotel como nueva empresa de alojamiento y restauracién que contribuye a
dar a conocer la zona y atraer nuevos visitantes. La idea surgié al darse
cuenta que la zona en la que se sitla es una gran desconocida pero con

Relevancia
estratégica
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BUENA PRACTICA NUMERO 2:

muchas posibilidades respecto al turismo por su situacién estratégica entre
Guara, Ainsa y los Pirineos.

Empleo Se han creado tres nuevos puestos de trabajo con la construccidn del hotel.

El hotel estd planteado como un establecimiento diferenciado al turismo
Incremento del valor tradicional que ofrece servicios adicionales de restauracion con una fusion
anadido entre cocina aragonesa y francesa, bodega y servicio de bicis. Su zona de
restauracion cuenta con el distintivo de “Km 0”.

El hotel usa energia geotérmica, muy frecuente en los paises nérdicos, pero
apenas usada en Espafa, obtenida de dos pozos a 140 metros de
profundidad. Ademas la concepcién como “Boutique hotel” suele asociarse
a una localizaciéon urbana, y se caracteriza por una particular ubicacidn,
servicio y disefio. De esta forma, suelen ocupar lugares de arquitectura Unica
y buscar un ambiente intimo y tematico. La atencidn se caracteriza por un
servicio personalizado.

Aspectos
innovadores

El hotel se ha unido se han unido a Vignerons Independientes de Huesca, una
asociacion de pequefios bodegueros, con vinos personales. Se adscribe
también a la red bikefriendly ofreciendo a sus huéspedes taller, guardabicis
y zona de lavado de bicis.

Cooperacion

Se han seguido parametros de bioconstruccion. La energia es de origen
geotérmico. Da frio en verano y calienta en invierno, una energia totalmente
renovable.

Iniciativas
medioambientales

PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO

1. Contribuir a la lucha contra la despoblacién.
2. Contribuir al posicionamiento de Sobrarbe y Alto Aragdn dentro del turismo de calidad.

3. Dotar alazona de un servicio de alojamiento y restauracién que no existia en el entorno.

RESULTADOS DEL PROYECTO

Actualmente un 40% de los clientes que reciben son extranjeros (mayoritariamente franceses, pero
también belgas, holandeses...) y el resto son espafoles, de Zaragoza, Catalufia o Pais Vasco.
Clasificado con la maxima puntuacion por la web Tripadvisor a partir de las opiniones de los clientes,
lo que le ha otorgado el certificado de excelencia concedido a aquellos alojamientos, restaurantes y
atracciones que reciben constantemente opiniones excelentes de los viajeros.

LINEAS DE MEJORA/PERSPECTIVAS FUTURAS

Consolidar la apuesta por el turismo de calidad en la zona dirigiéndose a un nuevo nicho de mercado
con mayor poder adquisitivo.




Regio

Consulting

BUENA PRACTICA NUMERO 2:
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BUENA PRACTICA NUMERO 3:
AGROPIENSO: MEJORA DE LAS INSTALACIONES

AREA FOCAL 3A. Mejorar la competitividad de los productores primarios

MEDIDA/OPERACION 4.2. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y
desarrollo de productos agricolas.

ORGANO GESTOR  geryicio de Industrializacion Agroalimentaria, de la Direccion General de

Innovacién y Promocién Agroalimentaria.
BENEFICIARIO Sociedad Cooperativa Limitada Agropienso

CARACTERISTICAS GENERALES

LOCALIZACION Binaced, Pueyo de Santa Cruz, Monzén y Alfantega (Huesca)
PRESUPUESTO /

APORTACION 3.142.388,27 €/ 333.477,65 €

FEADER

Gracias a las subvenciones de agroindustria del PDR han tenido apoyo
suficiente para completar varias fases que les han permitido duplicar sus
instalaciones: han pasado de seis a doce silos y un secadero artificial.

BREVE RESUMEN DEL
PROYECTO

MAS INFORMACION  https://aragondesarrollorural.es/archivos/4267
EN:

https://www.agropienso.es/

JUSTIFICACION DE LA SELECCION DEL PROYECTO COMO BUENA PRACTICA

Al cumplir 40 afios desde su creacién, buscan aunar rentabilidad y sostenibilidad para sentar las
bases de su desarrollo. La empresa se cred por un grupo de ganaderos, que apostaron por fabricar
piensos de manera conjunta en lugar de seguir realizando esta actividad en sus propios molinos.

Al ser una empresa en régimen de cooperativa agraria cuenta con un gran
impacto en el territorio, aunando una gran parte de la produccién agricola
de la zona, con 23 socios, 50 empleos directos y mds de 80 indirectos.

Relevancia
estratégica

Gracias a la cooperativa se esta incrementando el consumo local lo que
Calidad de vida revierte en todos los productores de la zona y estableciéndose como un
punto de venta mas para el consumidor.

Las inversiones se han traducido en la contratacién de nuevo personal

Empleo
porque, al tratarse de un servicio que implica una dedicacién de 24 horas
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BUENA PRACTICA NUMERO 3:

cuando estan en plena campania, e incluye personal tanto masculino como
femenino.

Gracias al secadero que se ha instalado se apuesta por el consumo local,
disminuyendo los costes asociados a las exportaciones que dependen de
barcos que vienen de Estados Unidos, Brasil o Ucrania, Sudamérica (Brasil

Incremento del valor . . . .
y Argentina) y del Mar Negro (Ucrania, Rusia). Respecto a los silos, la venta

afadido local puede llegar a suponer un 25% de todo lo que hay almacenado y
supone una mayor calidad porque evita el transporte con todo lo que ello
conlleva.

La cooperativa ademas de producir piensos desarrolla actividades como

Aspectos secadero de cereales, cuidado y salud animal, integracién porcina, centro

innovadores de inseminacién, calidad e I[+D, actividades agricolas, servicio de

carburantes y formacion.

Se trata de un cooperativa agraria de la que forman parte 23 socios.
Cooperacion Forman parte ademas de varios grupos operativos apoyados por el PDR en
materia de innovacion.

Estan invirtiendo en 1+D en colaboracién con la Universidad de Zaragoza
en un proyecto para minimizar el impacto contaminante de los purines de
cerdos de engorde en el medioambiente a través de la formulacién de
piensos. También se estd incidiendo en la promocion del uso prudente de
antimicrobianos en bovino de carne para reducir la diseminacion de
resistencia de los antibidticos en los animales o preservar de manera
sostenible la eficacia de los antimicrobianos en las personas. Las
inversiones también se van a concretar en la instalacién de placas solares
destinadas al autoconsumo.

Iniciativas
medioambientales

PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO

1. Contribuir al incremento del consumo local, aumentando su capacidad de
almacenamiento y sus instalaciones.

2. Mejorar los procesos de produccidn, aumentando su eficiencia.

RESULTADOS DEL PROYECTO

El aumento de la capacidad de ensilado y el nuevo secadero, estan favoreciendo el consumo local.

LINEAS DE MEJORA/PERSPECTIVAS FUTURAS

Optar a nuevas ayudas del PDR para mejorar las fabricas, ya que la cabafia de porcino ha
aumentado mucho y por lo tanto el pienso granulado también. Esperan también poder ampliar la
estacién de servicio para incluir una zona de descanso y tienda para los transportistas, ademds de
mejorar el acceso a las instalaciones con la construccion de una rotonda para evitar la
siniestrabilidad.
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BUENA PRACTICA NUMERO 4:

PROYECTO DE FINALIZACION DE LA MODERNIZACION DEL REGADIO DE LA COMUNIDAD DE
REGANTES OMPRIO-VALFARTA

AREA FOCAL 3A. Mejorar la competitividad de los productores primarios
MEDIDA/OPERACION 4.3 Inversiones para la modernizacién de regadios
ORGANO GESTOR Servicio de Infraestructuras Rurales
BENEFICIARIO COMUNIDAD DE REGANTES DE OMPRIO Y VALFARTA

CARACTERISTICAS GENERALES

LOCALIZACION Binaced (Huesca)
PRESUPUESTO /

APORTACION 1.940.578 euros €/1.028.506 €
FEADER

Finalizacién de modernizacién del sindicato con la automatizacién del
BREVE RESUMEN DEL , . . .

regadio, que afecta a 300 hectareas que incluyen parcelas ubicadas en los
PROYECTO Ly . a a

términos de Binaced, Pueyo de Santa Cruz, Monzdn y Alfantega

MAS INFORMACION

EN: https://aragondesarrollorural.es/archivos/4262

JUSTIFICACION DE LA SELECCION DEL PROYECTO COMO BUENA PRACTICA

La inversiéon supone la finalizacién del proceso de modernizacion de todo el sindicato y la
contratacidon de un técnico especialista que se dedicard a las labores de mantenimiento de
hidrantes. Otra de las ayudas anteriores concedidas a la Comunidad de Regantes de Omprio y
Valfarta se invirtid en la instalacién de una toma de agua que sirviera como apoyo para el llenado
del embalse.

El proyecto contempla la puesta en riego a presion de una superficie de
304 ha actualmente regadas a pie (162 parcelas y 90 propietarios)
pertenecientes a la Comunidad de Regantes de Omprio-Valfarta.

Relevancia
estratégica

Las inversiones realizadas suponen una mejora en las condiciones de

Calidad de vid
alidad de viaa trabajo de los agricultores y, por tanto, de su calidad de vida.

El proyecto acometido incluye la contratacion de un técnico como
Empleo contribucion a la creacién de empleo directo, ademas de su contribucion
indirecta al mantenimiento del empleo agrario.
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La obra se acomete por parte de la comunidad de regantes de la que

Cooperacion ' -
P forman parte 90 propietarios.

Iniciativas

. . Unos de los objetivos del proyecto es el ahorro de agua.
medioambientales

PRINCIPALES OBIJETIVOS DEL PROYECTO

1. Que haya agravios comparativos entre las parcelas y todos en la comunidad de regantes
accedan al riego en las mismas condiciones.

2. Mejorar la calidad de vida de los agricultores.

3. Mejorar los usos del agua y su rendimiento, revirtiendo en el ahorro de agua.

RESULTADOS DEL PROYECTO

Mejora de las condiciones de trabajo de los agricultores, ahorro de agua, limitando las pérdidas en
el sistema de riego, e incremento de la eficiencia en el uso del agua que puede favorecer una
mejora de la calidad de los cultivos de la zona.

LINEAS DE MEJORA/PERSPECTIVAS FUTURAS

Llevar a cabo un proyecto para la construccidn de una hinca, una salida del pantano para dar
servicio a toda la modernizacion del regadio que se esta llevando a cabo aunque no descartan
otros proyectos.
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BUENA PRACTICA NUMERO 5:

INCORPORACION DE JOVEN AGRICULTURA

2B. Facilitar la entrada en el sector agrario de agricultores adecuadamente
formados, y en particular el relevo generacional

AREA FOCAL
MEDIDA/OPERACION 6.1 Incorporacién de jévenes agricultores
ORGANO GESTOR  geryicio de Modernizacién de Explotaciones
BENEFICIARIO Maria Dolores Torrente Montanuy

CARACTERISTICAS GENERALES

LOCALIZACION Monzén (Huesca)
PRESUPUESTO /

APORTACION 113.113,17 €/ 32.000 €
FEADER

Gracias a la ayuda se ha instalado como joven agricultora invirtiendo en el
riego automatizado en su terreno, incluyendo el automatismo vy
programador que usa energia solar a través de una pequena placa.

BREVE RESUMEN DEL
PROYECTO

MAS INFORMACION
EN:

JUSTIFICACION DE LA SELECCION DEL PROYECTO COMO BUENA PRACTICA

Tras estudiar en Zaragoza y acabar los estudios en plena crisis, se decidié por volver al campo donde
siempre habia trabajado y apoyado a su familia dedicada a la agricultura y la ganaderia.

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4237

Ella ha apostado por modernizar las instalaciones con el fin de facilitar el trabajo y mantener la
actividad agricola y ganadera de su familia, consiguiendo asi contribuir al mantenimiento de la
actividad agraria en la comarca de Monzén donde se han vendido muchos terrenos para otras
actividades industriales.

Las ayudas permiten mantener la poblacién en el medio rural y conservar
Relevancia la actividad agricola de la zona de Monzén. Ademds, supone la
estratégica incorporacién de una mujer joven a la actividad y con ella, la innovacién y
modernizacién de la explotacion.

La modernizacién de la explotacién permite mejorar las condiciones de

Calidad de vida .
trabajo.
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BUENA PRACTICA NUMERO 5:

Las ayudas permiten el mantenimiento del empleo de Maria Dolores,
Empleo mujer joven, con formacién superior que decidié volver al pueblo tras
finalizar sus estudios y asentarse en su municipio de origen.

La introduccion de automatismos en el riego de una de sus tierras. Este
Aspectos sistema ademds utiliza la energia solar para su funcionamiento gracias a
innovadores una pequefia placa, lo que no incrementa el coste de la explotacién y por
el contrario si facilita su viabilidad.

Iniciativas Las inversiones han permitido la apuesta por las energias renovables para
medioambientales alimentar el sistema de riego.

PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO

1. Contribuir al mantenimiento de la actividad agraria.

2. Modernizar la explotacién.

RESULTADOS DEL PROYECTO

El mantenimiento de un puesto de trabajo, la modernizacién del sistema de regadio y la
introduccidn de las energias renovables en la explotacion.

LINEAS DE MEJORA/PERSPECTIVAS FUTURAS

La idea es que la explotacidn se continle dedicando a la agricultura pero también a la ganaderia 'y
seguir apostado por la modernizacidn, la innovacion y la tecnificacion. Espera obtener ayudas en
un futuro para poder invertir en herramientas, maquinaria, nuevas tecnologias, etc...
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11. CAPITULO 2: AVANCES EN EL PLAN DE EVALUACION

11.1.Descripcion de las eventuales modificaciones introducidas en el
plan de evaluacion en el PDR durante el afio, y su justificacion

En 2019 no se han realizado modificaciones del plan de evaluacion.

11.2.Descripcion de las actividades de evaluacidn realizadas durante
el aifo (en relacion con lo dispuesto en la seccién 3 del plan de
evaluacion)

a) Tramitacion de expedientes de contratacion y colaboraciones

A lo largo de 2019 se ha llevado a cabo la puesta en marcha de un expediente relacionado
con el seguimiento y evaluacion del Programa, en concreto el orientado a la “Obtencidn de
indicadores del estado de la biodiversidad en Aragdn a través del programa de sequimiento
de aves reproductoras (Afios 2019-22)".

b) Reuniones relacionadas con el desarrollo del PDR

Se ha continuado con la coordinacién de organismos y entidades relacionadas con la gestién
y el funcionamiento del Programa de Desarrollo Rural 2014-2020. Esta coordinacion se ha
instrumentado a través de las siguientes reuniones a lo largo de la anualidad 2019:

TABLA 33 (CAPITULO 2.2). RELACION DE LAS REUNIONES ORGANIZADAS POR EL

DEPARTAMENTO EN 2019
Fecha Ciudad Tematica Asistentes
10-01-19 Binefar Road show PDR 40
30-01-19 Calatayud Road show PDR 40
16-01-19 Madrid Grupos Operativos 40
Presentacidn de la Administracidn electrénica
21-01-19 Zaragoza LEADER 100
14-02-19 Zaragoza Grupos Cooperacién Conv 2019 80
15-02-19 Zaragoza Grupos Cooperacién Conv 2019 75
18-02-19 Zaragoza Road show PDR 20
22-02-19 Barbastro Road show PDR 30
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Ciudad Tematica Asistentes
21-03-19 Movera Formacién presentacion CCAA 30
05-04-19 Zaragoza Asesoramiento reunion entidades 10
17-05-19 Zaragoza Asesoramiento reunidn entidades 10
12-06-19 Zaragoza Asesoramiento reunidn entidades 10
13-06-19 Movera Grupos Cooperacién 2017-2018 20
14-06-19 Zaragoza Plataforma innovacion Reunidn anual 10
11-07-19 Movera Grupos Cooperacion 2019 30
11-09-19 Zaragoza Mesa debate: Despoblacion y medioambiente 60
17/18-09-2019 | Fieadelos Jornadas LEADER 50
Caballeros
18-09-19 Logrofio Jornad_a técnica riego Grupos cooperacion y 50
operativos
14-11-19 Zaragoza DATAGRI 1000

Adicionalmente, a nivel interno se abordd una reunién de coordinacion entre el Organismo
Pagador y la Autoridad de Gestion.

c) Participacion en reuniones y jornadas sobre sequimiento y evaluacion

Relacionado especificamente con el desarrollo de las tareas de evaluacion de cara al
Informe Anual de Ejecucién Ampliado de 2018, el 17 de enero de 2019 se realiz6 una
reunidn de coordinacion entre la Autoridad de Gestidn y el equipo evaluador. El fin de esta
primera reunion fue el de planificar y poner en comun las tareas a abordar hasta la entrega
del informe por parte de los evaluadores prevista para el 30 de mayo.

En este sentido, en los primeros meses de 2019 se llevé a cabo un amplio trabajo de campo
para profundizar en el analisis cualitativo del PDR de Aragdn a partir de la opinidn de todos
los implicados en su desarrollo, en concreto:

Encuesta online a beneficiarios del PDR (255).

Entrevista a los gestores de todas las operaciones del PDR (29 cuestionarios recibidos).

Se realizaron ademdas mesas de trabajo en las que participaron gestores de las medidas
y expertos en los ambitos de la competitividad agraria y agroalimentaria, el medio
ambiente y la diversificacidn de las actividades agrarias. Se busco con estos encuentros
obtener informacién cualitativa adicional para analizar el impacto del PDR de Aragény
validar las primeras conclusiones de la evaluacion. Las mesas de trabajo se realizaron el
29 de mayo en Zaragoza, y asistieron un total de 25 personas.
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Adicionalmente, la Autoridad de Gestidn participé en las siguientes reuniones relacionadas
con la coordinacién y el intercambio de informacidn entre los organismos implicados en la
evaluacidn de los PDR regionales:

TABLA 34 (CAPITULO 2.2). RELACION DE LAS REUNIONES EN LAS QUE HA PARTICIPADO EL

DEPARTAMENTO EN 2019
Ciudad Tematica Asistentes

16-01-19 Madrid Grupos Operativos 40
22-01-19 Madrid Formacidn presentacion CCAA 50
18-02-19 Madrid AKIS (Innovacién y transferencia) 40
04-04-19 Madrid Comité Coordinacién de AAGG 20
09-04-19 Madrid RRN Irlltercamblo de experlenuas. entrltle gestores de 25

la medida 2 de los PDR: asesoramiento
18-07-19 Madrid 12 Reunidn subgrupo LEADER 30
07-10-19 Madrid 22 Reunion subgrupo LEADER 30
28-10-19 Madrid Comité de Coordinacién de Autoridades de Gestion 50

de los Programas de Desarrollo Rural
06-11-19 Madrid Helpdesk EvaluationWorks 30
14-11-19 Madrid 32 Reunion del Subgrupo LEADER 50
20-11-19 Madrid Examen anual PDR Aragon 6
03-12-19 Madrid Examen anual PDR Sesién Plenaria 40

d) Comunicaciones de informacion a los gestores y respuesta a requerimientos de

informacion

Durante el afio 2019, se ha continuado proporcionando informacion detallada a los servicios
gestores sobre el desarrollo y las novedades en el dmbito del PDR. En concreto, se ha
distribuido la siguiente informacion:

Actas y aclaraciones técnicas de los Comités de Desarrollo Rural.
Envio del Manual de Procedimiento de la medida 20 Asistencia técnica.

Modificaciones previstas en cada Servicio gestor para la presentacidn de la modificacion
del PDR Aragdn y Criterios de seleccion.

Alta como usuarios del procedimiento electrénico de la Medida 20 Asistencia técnica.

Informacién de la Reunién plenaria del Examen Anual de las autoridades de gestion de
los PDR de Espana.
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Cuestionario de la empresa evaluadora del PDR para la elaboracién del IAE ampliado
2018.

Convocatoria a las Mesas de trabajo sobre los impactos del PDR de Aragdn 2014-2020
en la competitividad del sector agrario y agroalimentario, el medio ambiente y la

diversificacion de la economia rural en la regidn para la elaboracion del IAE ampliado
2018.

Por otro lado, se ha remitido a la Subdireccidon General de Programacién y Coordinacién del
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion (MAPA) y a la Comisidon Europea, la
siguiente informacién solicitada:

TABLA 35 (CAPITULO 2.2). RELACION DE DOCUMENTOS REPORTADOS

Fecha Tema Documento
Junio Comité Seguimiento PDR 2014-2020 Documentacidon Comité
Junio Modificacion PDR Texto propuesta modificacion PDR
Junio Seguimiento PDR Tabla datos de ejecucidn y convocatorias
Junio Marco de Rendimiento Tabla se seguimiento ejecucion MR
Junio Informe de Ejecucién Anual Envio a la Comisidn del IAE 2018
Julio Modificacién PDR Respuesta.a observaao.n.es d.e’ la Comision
relativas a la modificacién PDR
. ., Respuesta a observaciones de la Comision
Agosto Informe de Ejecucién Anual relativas al IAE 2018
Agosto Modificacién PDR Envio texto PDR modificado en SFC
Agosto Marco de Rendimiento Tabla de seguimiento ejecucion MR
Noviembre Seguimiento PDR Tabla datos de ejecucidn y convocatorias
Diciembre Regla N+3 Tabla previsién de cumplimiento de la regla
N+3
Diciembre Medida 13 - SAU Tabla de la Superficie Agraria Util (SAU) en

zonas con limitaciones especificas
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11.3.Descripcion de las actividades realizadas en relacion con el
suministro y la gestion de datos (en relacién con lo dispuesto en
la seccidn 4 del plan de evaluacion).

La Autoridad de Gestion del Programa ha desarrollado un sistema informatico de registroy
almacenamiento de la informacién estadistica sobre la ejecucién del PDR, que sirve para el
suministro de datos con relaciéon al seguimiento y evaluacion del Programa.

Para el correcto funcionamiento del sistema desarrollado, la Autoridad de Gestion ha
llevado a cabo las siguientes acciones a lo largo de 2019:

Acciones para el mantenimiento de la aplicacién de indicadores del PDR y de la
aplicacion LEADER.

Contintia ademads el contrato para el mantenimiento y mejora del sistema informatico
de gestién del Departamento de Desarrollo Rural y Sostenibilidad del Gobierno de
Aragon, para los afios 2019, 2020 y 2021. Con este contrato se pretende dar
continuidad al soporte y mantenimiento de las herramientas informaticas utilizadas
para el desarrollo de nuevas lineas FEADER asi como el mantenimiento de las lineas de
ayuda ya establecidas.

En 2019 se ha iniciado también la puesta en marcha de una aplicacién informatica que
servird para centralizar y apoyar el desarrollo de estadistica de cara al futuro Plan
Estratégico Nacional 2021-2027.

11.4.Lista de las evaluaciones completadas, incluidas las referencias
al lugar donde se hayan publicado en linea

Editor/red
a ctor

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Desarrollo Rural y Sostenibilidad

Autor(es) RegioPlus Consulting

Titulo Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2019
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A través de este informe se ha evaluado la evolucidn del PDR, tanto en lo que respecta a su
ejecucion o estado de progreso a finales de 2018, como a los avances en la consecucién de los
objetivos de cada prioridad. El analisis a nivel de prioridades se completd con un analisis
territorial a nivel de comarcas. Se analizé ademas la forma en la que el PDR ha contribuido a
los objetivos de la Unidn para un crecimiento inteligente, sostenible e integrador.

A la evaluacidon que se llevéd a cabo y que permitid la extraccion de conclusiones vy
Resumen recomendaciones a nivel de prioridades del PDR, se afiadié un analisis especifico sobre los
impactos alcanzados por ambitos de actuacion considerando entre ellos el empleo, 1+D e
innovacion, la competitividad del sector agrario, la lucha contra el cambio climatico, la pérdida
de la biodiversidad, la gestion sostenible de actividad agraria y el principio de igualdad.

El informe incluyé ademads la informacidn necesaria para completar los capitulos 2, 8 y 9 del
Informe Anual de Ejecucion de 2018, un resumen de conclusiones y recomendaciones
extraidas de las tareas abordadas, y un resumen ejecutivo para facilitar la difusién de los
resultados de la evaluacidn.

http://www.aragon.es/DepartamentosOrganismosPublicos/Departamentos/DesarrolloRuralS
os

tenibilidad/AreasTematicas/PROGRAMACION DESARROLLO RURAL/ci.PDR SEGUIMIENTO E
v
ALUACION.detalleDepartamento?channelSelected=a45f5cf907444410VgnVCM1000002e551b
a cRCRD

11.5.Resumen de las evaluaciones completadas, centrandose en las
conclusiones de la evaluacion.

La estructura del Informe de Evaluacién Continua elaborado en 2019 se orientd
fundamentalmente a dar respuesta a las preguntas de evaluacidon con motivo del Informe
Anual de Ejecucién Ampliado. Se incluye a continuacién el resumen de conclusiones
alcanzadas.

a) Conclusiones por prioridad de desarrollo rural

En el marco de la Prioridad 1 de desarrollo rural, se considera definitiva la aportacion a
esta drea focal de la medida 1, con un alcance de las medidas formativas que supera las
expectativas previstas, y de la medida 16, encontrdndose una buena acogida de la
misma, y resultados importantes en el ambito de la interaccién con centros de
investigacion y la sostenibilidad del sector agrario.



Regio

Consulting

También ha tenido una aportacién importante en este ambito la medida 19 de LEADER,
en este caso desde el punto de vista del apoyo del PDR a la innovacién y el desarrollo
de la base del conocimiento a partir de contribuciones adicionales.

En cuanto a los avances en el cumplimiento de los objetivos que marca la Prioridad 2,
de mejora de la viabilidad de las explotaciones y la competitividad del sector agrario, el
numero de explotaciones atendidas a favor de su reestructuracion y modernizacion esta
siendo superior al inicialmente previsto, tal y como reflejan las cifras de gasto publico
ejecutado por explotacion.

Se ha favorecido principalmente el apoyo a las explotaciones en zonas con limitaciones
naturales y la inversién en la mejora de las explotaciones de cultivos herbdceos. Por
otro lado, los hombres menores de 40 afios han concentrado una parte mayoritaria de
las ayudas, contribuyéndose a la presencia de los jovenes en el sector. En el caso de las
mujeres, el porcentaje de beneficiarias se sitla en niveles superiores a la participacién
de la mujer en el sector. Esta prioridad, se ha visto favorecida ademas por los proyectos
de cooperacién que se han orientado a la mejora de la productividad de las
explotaciones, constituyendo un apoyo esencial en este ambito.

La Prioridad 3 del PDR de Aragdn se orienta a la promocién de la organizacion de la
cadena alimentaria, incluidas la transformacion y la comercializacidn de los productos
agricolas. En este ambito, para garantizar la competitividad de los productores
primarios y su participaciéon en el incremento del valor afiadido, en las medidas de
apoyo a la inversion en la industria agroalimentaria se ha primado especialmente la
integracion vertical desde la produccién a la comercializacién.

En el ambito de esta prioridad, la cooperacidn esta apoyando también el desarrollo de
proyectos especificos a favor del incremento del valor afiadido de los productos
agroalimentarios, aunque en este caso el efecto esperado sera a largo plazo.

La Prioridad 4 del PDR ha sido la primera en cuanto a ejecucién financiera alcanzada.
En la influencia del PDR sobre la conservacion de la biodiversidad, se han producido
contribuciones significativas del PDR gracias a medidas agroambientales como la
generacién de alimento para la avifauna y las ayudas a la agricultura ecoldgica, que
impactan positivamente en la biodiversidad gracias a la disminucion en la gestiéon de las
explotaciones del uso de fitosanitarios y medicamentos veterinarios.

Por su parte, la superficie forestal atendida con objetivos a favor de la biodiversidad ha
registrado avances, pero aun no al nivel de la superficie agricola, esperandose un mayor
impacto del PDR en esta ultima.

También se han superado ya los objetivos previstos de mejora de la gestidon del agua.
Se considera que la mayor aportacion en este ambito se espera a través del apoyo a
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proyectos de cooperacién. A su vez, los principales efectos positivos sobre la prevencién
de la erosidn se deben al mantenimiento del rastrojo, mientras que en terreno forestal
la ordenacidon del combustible para la prevencién de incendios es la actuacién mas
destacada.

La influencia del PDR en el cumplimiento de los objetivos programados en la Prioridad
5 relacionados con la mejora de la eficiencia en el uso la energia y el uso de fuentes de
energia renovables se asocia en mayor medida a efectos indirectos de las medidas
programadas. Las inversiones en la modernizacién de regadios estan produciendo los
efectos deseados en la mejora de la eficiencia en el uso del agua. Ademas de las
contribuciones directas previstas por las operaciones del PDR, ha contribuido a esta
mejora también la submedida 4.1.

Se ha apoyado también el ahorro de energia a través del impulso a la utilizacién de
magquinaria de alta eficiencia, el uso de bombas mas eficientes en regadios y su uso
cuando la energia es mas barata. Se ha contribuido ademas positivamente a la mejora
de la eficiencia energética en nucleos locales y edificios publicos, efectos inicialmente
no previsto a través de las medidas 7 y 19.

En cuanto a la reduccion de emisiones y la captura de carbono, ha sido importante la
contribucion de las ayudas agroambientales, con influencia indirecta en el primer
ambito, las actuaciones orientadas a la conservacién de la masa forestal y al
mantenimiento rastrojo, y las acciones formativas orientadas a la prevencion de
incendios.

Finalmente, en la Prioridad 6 de desarrollo rural relacionada con la promocidn de la
inclusidn social, la reduccién de la pobreza, el desarrollo de pequefias empresas y la
creacion de empleo, gracias a los proyectos apoyados a través de las EDL se estd
contribuyendo al mantenimiento de la poblaciéon en zonas rurales. En este sentido,
gracias a la creacion de empresas principalmente en el dmbito del turismo y la
transformacion de productos agrarios y forestales. Se ha comprobado ademds que el
gasto publico ejecutado a través de las EDL esta siendo mas eficiente en la creacién de
empleo de lo inicialmente previsto, estando prdcticamente nivelada la creacién de
empleo masculino y femenino.

Conclusiones por admbito de actuacion

Con el nivel de ejecucion financiera realizado (AF6B 22,35% del Gasto Publico
Programado a 31/12/2018), ya se han alcanzado resultados en la creacién de empleo
no agrario gracias a las EDL por encima de las previsiones iniciales (598 empleos, 33,22%
del objetivo para el indicador T23 de Empleo creado).
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De la encuesta realizada a los beneficiarios del PDR se deduce que el efecto sobre el
empleo de las ayudas es reconocido por la amplia mayoria de ellos. En cualquier caso,
la contribucidn reconocida por los beneficiarios LEADER a la creacidon de empleo es muy
superior respecto al resto de medidas del PDR.

De forma general, se han producido efectos significativos del PDR en el apoyo al empleo
particularmente en el sector agrario.

En cuanto a los avances en I+D e innovacion, el porcentaje del gasto regional en [+D
sigue alejado del 3% buscado, por lo que sigue siendo necesario apostar por el impulso
a la 14D a través de todos los dmbitos posibles. Comparativamente con la estadistica
sobre innovacidn a nivel regional, el apoyo del PDR a la 1+D es muy elevado, gracias
entre otros a la instauracion de mecanismos para el impulso a la innovacion a través de
criterios de seleccidn de operaciones en 5 de las 9 medidas previstas inicialmente en el
PDR, con un gasto publico asignado de mas de 120 millones de euros.

Los vinculos entre agentes para la innovacién se estan fomentando en el PDR a través
de la vinculacién de la formacidn a centros tecnolégicos, y la valoracion para la seleccion
de grupos de cooperacion y sus proyectos de aquellos que incluyen en su formacion
tanto a los diferentes actores de la cadena alimentaria, como a centros tecnolégicos.

La labor de la medida de cooperacidn en el intercambio de experiencias y el impulso a
la innovacidn es reconocido por todos los agentes participantes en el sector agrario y
agroalimentario, desde productores y cooperativas, a centros tecnoldgicos. Los
beneficiarios del PDR, por su parte, admiten ademas en mayor medida la contribucién
del apoyo recibido a la introduccién de nuevas tecnologias, seguido de maquinaria
innovadora, y la creacién de nuevos productos.

Para los objetivos orientados a la mejora de la competitividad de la agricultura, no se
ha podido abordar el analisis del impacto del PDR sobre la renta y productividad agrarias
por las limitaciones en la disponibilidad de datos procedentes de la RECAN. No obstante,
se han previsto los mecanismos necesarios para su calculo en la evaluacion ex post.

La percepcion recopilada en el trabajo de campo desarrollado es que las medidas del
PDR estan contribuyendo a la mejora de los resultados econémicos de las
explotaciones, siendo esta la opinidn de practicamente la mitad de los beneficiarios
encuestados.

En cuanto a la lucha contra el cambio climatico, por el momento no se han producido
avances significativos a partir de las operaciones inicialmente programadas bajo el area
focal 5E, unica programada con relacién a este ambito y que sdlo se vincula a medidas
forestales. Sin embargo, se han constatado las influencias indirectas en este objetivo
mas alla de las previstas en la reduccidén de emisiones o la mejora de la eficiencia en el
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uso de la energia, aspecto confirmado por los beneficiarios del PDR. Por otro lado, no
se han producido avances del PDR en la promocién de las energias renovables, aunque
en el trabajo de campo realizado se han constatado influencias indirectas a través del
apoyo a determinadas inversiones.

Por otro lado, con relacidn al objetivo de detener la pérdida de la biodiversidad, la
evolucién del indice de Aves en tierras agricolas ha sido negativa entre los afios 2002-
2018. No obstante, si se tiene en cuenta Unicamente los medios herbaceos, principales
favorecidos por el PDR, la evolucidn registrada si ha sido positiva.

Las medidas destinadas a la conservacién de la biodiversidad, suponen una parte
importante del PDR, vinculadas de forma mayoritaria a la aplicacién de medidas
agroambientales. No obstante, se echan en falta mas testeos sobre los efectos de las
medidas agroambientales en ambitos especificos.

Por otro lado, a través del PDR se estd apoyando de forma particular la conservacion de
los sistemas de alto valor natural, principalmente gracias al apoyo y actualizacion de los
planes de gestion de espacios protegidos. Adicionalmente, se han detectado
contribuciones adicionales inicialmente no previstos gracias a la programacién de CSO
a favor de espacios naturales.

En cuanto al apoyo del PDR a la gestion sostenible de la actividad agraria, valorada
desde diversos ambitos, no se ha podido realizar el calculo de impactos del PDR
asociados a la extraccion de agua en la agricultura, calidad del agua, materia orgdnica
del suelo y la erosion hidrica, por no disponer del valor del indicador de contexto
actualizado en paralelo a la evolucién del PDR. No obstante, se han previsto los
mecanismos necesarios para su estimacién de cara a la evaluacidn ex post, si hubiese
disponible informacién de contexto de forma cuantitativa, y en caso contrario a través
de métodos cualitativos.

Las medidas a favor de la eficiencia en el uso del agua en el PDR de Aragdn estan
superando las expectativas iniciales, al mantener un buen nivel de ejecucidn vy
detectarse inversiones en este ambito inicialmente no previstas.

En cuanto a las medidas a favor de la mejora en la gestion del suelo, estan superando
las expectativas iniciales, al mantener un buen nivel de ejecucidon y detectarse
inversiones en este ambito inicialmente no previstas.

Finalmente, en cuento a la contribucién del PDR al principio de igualdad, se han llevado
a cabo actuaciones de discriminacion positiva destinadas a fomentar la participacién de
la mujer en las actividades y operaciones del Programa. En concreto, el 23% de los
servicios gestores consultados reconocen haber establecido criterios de seleccién en
este ambito en todas las érdenes de ayuda que han publicado.
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Puede considerarse importante el apoyo de la modernizacidon de explotaciones y la
instalacion de jévenes a la presencia de mujeres en el sector agrario si tenemos en
cuenta el porcentaje de mujeres beneficiarias de ambas respecto a las afiliadas al
régimen agrario en Aragon.

En las mesas de trabajo realizadas, se ha destacado de las Estrategias de Desarrollo
Local la presencia cada vez mas significativa de las mujeres en los grupos de desarrollo
rural, aunque ésta sigue siendo mds patente en los puestos técnicos frente a los
directivos. En cualquier caso, se destaca que el porcentaje de mujeres beneficiarias en
el ambito LEADER es muy importante con relacidn a otros ambitos.

11.6.Descripcion de las actividades de comunicacidn realizadas con la
publicacion de las conclusiones de la evaluacion

Fecha / periodo
Titulo de la
actividad de
comunicacion / del
evento y tema de
las conclusiones de
la evaluacién
debatidas o
divulgadas
Organizador
general de
actividad/evento
Canales de
informaciéon/forma
to utilizados

Tipo de Publico
destinatario

Numero
aproximado de
partes interesadas
a las que se ha
llegado

URL

07/2018

El Boletin electrénico agroambiental del Departamento, en sunimero 4 del mes de junio,
publicé la noticia de la celebracion del Comité de Seguimiento del PDR 2014-2020 vy los
principales puntos tratados. Posteriormente, en el boletin nimero 5 del mes de julio se
publicé un resumen de los puntos tratados en el Comité.

Direccion General de Desarrollo Rural.

Sostenibilidad

Departamento de Desarrollo Rural vy

Pagina Web de Gobierno de Aragén

Conjunto de la ciudadania

341 visitas al boletin, 86 descargas (de junio a diciembre de 2019)

https://www.aragon.es/documents/20127/3362863/Bolet%C3%ADn+agroambiental.+
N%C2%BA+4%2C+junio+2019.pdf/0adf183b-4f1d-8fc3-0e2d-
a8ea49b25f65?t=1564055694267

https://www.aragon.es/documents/20127/3362863/Bolet%C3%ADn+agroambiental.+
N%C2%BA+5+julio+2019.pdf/8cfcb7ac-1ad5-9916-e2ae-
4721942a089a?t=1565942713877
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Titulo de la
actividad de
comunicacién / del
evento y tema de
las conclusiones de
la evaluacion
debatidas o
divulgadas
Organizador
general de
actividad/evento
Canales de
informacién/forma
to utilizados

Tipo de Publico
destinatario
Numero
aproximado de
partes interesadas
a las que se ha
llegado
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2019

Difusion del Informe anual de ejecucion ampliado correspondiente a la anualidad 2018,
que contiene la respuesta a las preguntas de evaluacion que obligatoriamente debia
contener el informe en esa anualidad. El informe anual de ejecucién y el Informe al
ciudadano se publicaron en la pagina Web del Departamento.

Se publicé también la presentacidn que se presentd en el Comité de Seguimiento, y que
contiene el resumen de la evaluacién presentada en 2019.

Direccion General de Desarrollo Rural.

Sostenibilidad

Departamento de Desarrollo Rural y

Pagina Web de Gobierno de Aragén
Web aragondesarrollorural.es
Comité de Seguimiento del PDR de Aragdn

Conjunto de la ciudadania

98 (n? de visitas al apartado de seguimiento y evaluacién de la pagina Web de la
Autoridad de Gestion)

http://www.aragon.es/DepartamentosOrganismosPublicos/Departamentos/Desarrollo
RuralSostenibilidad/AreasTematicas/PROGRAMACION_DESARROLLO_RURAL/ci.PDR_SE
GUIMIENTO_EVALUACION.detalleDepartamento?channelSelected=a45f5c¢f907444410V
gnVCM1000002e551bacRCRD

11.7.Descripcion del seguimiento de los resultados de la evaluacion

Resultado de la
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento
llevado a cabo

Prioridad 1 (Informe de Evaluacidn Continua 2018):

1. Recomendacion 1: Introducir en la evaluacidn que se esta realizando de las
Estrategias de Desarrollo Local (EDL) el analisis de la contribucion de las mismas a
los objetivos de cooperacién y formacion.

2. Recomendacién 2: Valorar la posibilidad de hacer una evaluacién especifica sobre
los resultados de la cooperacion en el ambito del PDR.

1. Se ha facilitado al equipo evaluador el contacto del técnico de la Universidad de
Zaragoza que estd llevan a cabo la evaluacién de las EDL, estando previsto realizarle
una entrevista en el segundo trimestre de 2020.

2. Se ha consensuado con la Autoridad de Gestion la elaboracién de un estudio sobre
los avances en materia de cooperacion. Se esta llevando a cabo entre abril y mayo
de 2020.
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Consulting

Autoridad Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
responsable del Ambiente del Gobierno de Aragoén
seguimiento

Resultado de la Prioridad 2:
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

3.  Recomendacidn 1: Se propone realizar un andlisis mas profundo del efecto de las
ayudas en la mejora de los resultados de las explotaciones en un momento posterior
que garantice una muestra objeto de anadlisis suficiente para poder alcanzar
resultados concluyentes.

4. Recomendacion 2: Intentar promover medidas que favorezcan la entrada en el
sector de agricultores con formacion superior.

Seguimiento

3. Se ha realizado una reunidn con el Servicio de Modernizacién de Explotaciones, en
llevado a cabo

la que se ha podido conocer la existencia de una nueva fuente de datos para el
célculo de los indicadores de resultado e impacto socioecondémico. Adicionalmente,
se han vuelto a solicitar los datos de la RECAN para comprobar la evolucién en la
disponibilidad de informacién que proporciona esta base de datos.

4. Desde la Autoridad de Gestidn se informa que, los que tienen formacién superior,
tienen menor continuidad quizd porque encuentran otras ocupaciones
profesionales de mayor rentabilidad.

Autoridad Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
responsable del Ambiente del Gobierno de Aragoén
seguimiento

Resultado de la Prioridad 3:
evaluacion
pertinente para el
seguimiento

5. Recomendacién 1: Comprobar la coherencia de los datos de indicadores fisicos y
financieros con el avance del PDR.

6. Recomendacion 2: Promover la mejora de la informacion a los productores sobre
los beneficios de la apuesta por sistemas de calidad diferenciada.

(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

E -
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Seguimiento
llevado a cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento

Resultado de la
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento
llevado a cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento

Resultado de la
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento
llevado a cabo

Consulting

Desde la Autoridad de Gestidn se informa que en la modificacién del PDR n2 4 (V5.2)
del afio 2018 se adaptd el valor del target T6.

Se ha lanzado un plan estratégico especifico para la promocién de los alimentos
aragoneses denominado “Comparte el secreto”. Uno de los ejes del Plan es apoyar
los alimentos de calidad diferenciada, y en el marco de este plan se va a fomentar
la produccidn por parte de los agricultores de estos productos. Ademas, los gestores
han previsto realizar charlas para promover la produccién de alimentos de calidad
diferenciada.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente del Gobierno de Aragoén

Prioridad 4:

7.

Recomendacidn 1: Valorar la necesidad de orientar acciones especificas a favor de
la conservacion de la biodiversidad en la medida 19, en funcidn de la concienciacién
detectada en este ambito, y de cara a asegurar la contribucion de esta medida a este
objetivo de acuerdo a la programacion.

Recomendacidn 2: Revisar la viabilidad de las operaciones 8.4 y 8.5.d con niveles de
ejecucion inferiores al 15%.

Los Grupos tienen autonomia en la seleccién de su Estrategia. La conservacion de la
biodiversidad no es una prioridad. Hay otras medidas como las agroambientales, la
medida 12 especificas mas especificas en este tema.

La operacion 8.4 a diciembre de 2019, ya supera el 22% del Gasto Publico Ejecutado.
En cuanto a la operacidon 8.5.d (Ordenacién forestal), ha habido problemas de
tramitacion administrativa, aunque en principio no se prevén problemas para
ejecutar el presupuesto. A 31/12/2019 su ejecucidn se sitla en el 16,42%.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente del Gobierno de Aragon

Prioridad 5 (AF A-B-C):

9.

10.

11.

Recomendacioén 1: Valorar la posibilidad de recopilar mediciones de los contadores
instalados en los controles realizados que permitan cuantificar los resultados
alcanzados.

Recomendaciéon 2: Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de cursos
orientados especificamente a la mejora de la eficiencia energética, teniendo en
cuenta la proporcionalidad de las contribuciones del PDR a esta area focal.
Recomendacion 3: Valorar la posibilidad de fomentar en mayor medida el uso de
energias renovables en el ambito del PDR.

No se considera oportuno recopilar las mediciones por no tener expedientes en los
que se deba justificar un ahorro efectivo de agua.
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Autoridad
responsable del
seguimiento

Resultado de la
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la

conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento
llevado a cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento

Resultado de la
evaluacion
pertinente para el
seguimiento
(describa la
conclusion y

Consulting

10.

11.

La submedida 16.1 se situa en el 33% de ejecucidn respecto al GPP. Los Grupos
Operativos en materia de productividad y sostenibilidad se sitian en el 62%, en el
ambito de regadios en el 15% y en materia de calidad alimentaria en el 21%.

El AF5C no cuenta con contribuciones directas programadas. No obstante, se
traslada que en la Comunidad Auténoma de Aragdn se estan haciendo inversiones
millonarias en energia edlica y fotovoltaica.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente del Gobierno de Aragdén

Prioridad 5 (AF D-E):

12.

13.

Recomendacion 4: Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de cursos
orientados especificamente a la reduccion de emisiones y otros estimulos a través
del PDR en este ambito, teniendo en cuenta la proporcionalidad de las
contribuciones del PDR a esta area focal.

Recomendacioén 4.2: Valorar la posibilidad de incrementar el apoyo a este objetivo
en futuros periodos de programacion introduciendo en el debate si el PDR es el
instrumento mds adecuado para avanzar en este ambito. Reflexionar también sobre
la logica de intervencion inicialmente planteada.

12.

13.

Desde la Autoridad de Gestidn se traslada que los cursos que se llevan a cabo son
los que proponen las entidades beneficiarias en funcidn de la demanda. Los cursos
relacionados con la reduccién de emisiones son subvencionables y se tienen en
cuenta en los criterios de seleccion.

En la medida de asesoramiento, también es uno de los temas obligatorios entre los
que se debe elegir para asesorar. En total, los cursos relacionados con la reduccién
de emisiones han supuesto un 8% del total.

Desde la Autoridad de Gestién se informa que se tendra en cuenta en la
programacion futura.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente del Gobierno de Aragon

14.

Prioridad 6:

Recomendacidn 1: Se estima que la aportacion de la medida 19 en este dmbito es
importante, por lo que se recomienda abordar este aspecto en la Evaluacion de las
EDL que se esta llevando a cabo por parte de la Universidad.
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mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento
llevado a cabo

Autoridad

responsable del
seguimiento

Consulting

15. Esta previsto en mayo de 2020 realizar una reunion de intercambio de informacion
entre los responsables de la evaluacién del PDR de Aragén y de las EDL.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente del Gobierno de Aragoén
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Consulting

12. RESUMEN EJECUTIVO

La estructura del informe de evaluacidn responde a la descripcidn de cada una de las tareas
de evaluacion que se han desarrollado entre el 1 de enero y el 31 de mayo de 2020. Estas
tareas se han centrado en la comprobacion de disponibilidad de datos a raiz de las
observaciones recibidas de la Comisidn al informe de evaluacion presentado en 2019 vy la
revision de la metodologia de calculo de indicadores de resultados e impactos para
solventar las limitaciones detectadas en el primer ejercicio completo de evaluacion. Se ha
procedido ademas al andlisis de la atencion a las recomendaciones presentadas en dicho
informe, la realizacidn de andlisis especificos en el marco del PDR referidos a la contribucién
del PDR a la innovacion, los avances alcanzados en materia de cooperacion, y la revision
de las estrategias de desarrollo local. Adicionalmente, se incorpora un analisis de 25
proyectos apoyados por el PDR, del que se han extraido 5 buenas practicas.

El desarrollo de las tareas descritas se ha completado con la redaccidn del capitulo 2 del
Informe Anual de Ejecucién correspondiente a la anualidad 2019. Dicho capitulo abarca la
descripcién de las revisiones del plan de evaluacién, de las tareas de evaluacién
desarrolladas, de aquellas relacionadas con la recopilacién de datos, los resimenes de los
informes de evaluacién abordados, las actividades asociadas de comunicacién y las tareas
asociadas al seguimiento de los resultados de la evaluacion.

Una vez abordados los aspectos descritos en el marco de la evaluacion, en este capitulo se
resumen las conclusiones derivadas de los andlisis realizados, asi como, en caso de
detectarse aspectos a reforzar, las recomendaciones pertinentes.

Destacar en primer lugar que, con relacion a la evaluacién completa del PDR presentada
en 2019, las observaciones recibidas al respecto por parte de la Comisién pusieron de
manifiesto algunas carencias a solventar de cara a la realizacién de la Evaluacién Ex Post
o final del PDR: la falta de cuantificacién de algunos indicadores de resultado e impacto,
y la falta de recopilacidn de los indicadores asociados a operaciones de regadio, que se
establecieron en la programacion del Marco Nacional del PDR afectando a todos los
PDR regionales. En la revisidn de los desarrollos metodoldgicos utilizados hasta el
momento, se han tenido en cuenta estas observaciones procediendo a una nueva
formulacidn que garantice la aportacion de todos los datos requeridos al cierre del PDR.

Respecto a la comprobacidn de la disponibilidad de datos para el calculo de impactos,
se han abordado varias acciones. En este sentido, se ha vuelto a solicitar la informacion
de la RECAN de cara a comprobar la evolucion en el nimero de datos referidos a
explotaciones que han recibido una ayuda a la inversién del PDR. La escasez de éstos
en 2019, limitd el calculo de indicadores del impacto socioecondmico. En este punto,
por el momento en 2020 no se han podido realizar avances en el primer semestre del
afio, al no estar disponibles datos mas actualizados respecto a los ya recibidos en 2019.
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Consulting

A este respecto, se han buscado otras fuentes de informacién alternativas que pudieran
solventar las carencias detectadas de informacidn. Es el caso de la nueva aplicacion
informatica de la Autoridad de Gestidn que recopila informacidn estadistica del sector
agrario, incluidos datos econédmicos de las explotaciones que permitiran a futuro
analizar datos como la evolucién de los ingresos agrarios.

Recomendacion:

R1. Iniciar una colaboracién continua de los equipos evaluadores con la nueva aplicacién puesta
en marcha por la Autoridad de Gestiéon de cara a la explotacion anual de los datos que
proporciona, como fuente complementaria de informacién para el analisis de impactos.

Como sistema de apoyo al célculo de resultados e impactos del PDR, se ha vuelto a
solicitar a los servicios gestores informacién adicional a la que proporcionan los
indicadores de seguimiento del PDR de cara a mejorar la base de datos disponibles para
abordar las tareas de evaluacidon del PDR. Se consolida asi una recopilaciéon de
informacién cuya definicidn se inicié en 2018.

Recomendacion:

R2. Consolidar la recopilacién de informaciéon anual de informacion adicional, solicitando en el
primer trimestre de cada afio los indicadores definidos.

Respecto a los indicadores de regadios del Marco Nacional, tras la peticién de la
informacién correspondiente a los servicios gestores, se ha recopilado en esta
anualidad la informacién completa solicitada, comprobandose que ya se esta en
disposicion de poder aportar esta informacidon anualmente.

Recomendacion:
R3. Volver a solicitar en el primer trimestre de cada afio, los indicadores de regadios asociados

a los requisitos del Marco Nacional, de cara a asegurar la respuesta hasta el final del periodo
de la solicitud de informacidn recibida por parte de la Comisidn Europea.
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A raiz de la revision de la atencion a las recomendaciones del equipo evaluador
realizadas en 2019, algunas de las acciones desarrolladas desde entonces han sido las
siguientes:

o Para las operaciones con bajos niveles de ejecucién detectados, se han
desarrollado acciones concretas en la ultima modificacion del PDR
(eliminacién 2.3, cierre operacién 6.5), o se han producidos avances
importantes en la Ultima anualidad (8.4, 8.5.d, 16.1 y medida 10).

o Se han puesto en marcha analisis especificos vinculados a las areas de
actuacién para las que se recomendaban acciones concretas para
profundizar en los resultados del PDR (impacto socioeconémico,
innovacion, cooperacion, Estrategias de Desarrollo Local).

o Se ha valorado la posibilidad de introduccién de acciones especificas
propuestas en el marco de la evaluacidn en los casos en los que se han
detectado margenes de actuacidn. Entre otras, se ha vuelto a solicitar
informacién adicional a los servicios gestores para reforzar la informacion
disponible para los ejercicios de evaluacidén pendientes, se esta valorando
la posibilidad de utilizar las jornadas y actos publicos relacionados con las
medidas de cooperacién para recopilar informacion de valor, y se han
revisado los ratios asociados a gasto publico y participantes y/o
beneficiarios de las operaciones que en 2019 fueron senaladas en este
sentido por el equipo evaluador.

Recomendacion:

R4. Realizar un Plan de Trabajo en materia de evaluaciéon que abarque hasta la realizacion de
la evaluacidn Ex Post, y que garantice la recopilacion de informacidn suficiente y la atencién a
las recomendaciones formuladas en el marco de la evaluacion.

R5. Tener en cuenta las recomendaciones en el marco de la evaluacion orientadas al nuevo
periodo de programacion, dentro del marco de actuacién definido a nivel regional.

Respecto a la revision de la aportacion del PDR a la innovacion, se ha actualizado la
valoracion de su integracion desde el inicio de la programacién. En principio, se espera
que al cierre del PDR éste haya contribuido a la innovacidn gracias principalmente a la
medida de cooperacidn, pues los proyectos apoyados con este tipo de ayudas son los
que podrian responder en mayor medida a los criterios que en la estadistica del INE se
utilizan para detectar la inversion en |+D.
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Adicionalmente, se han adaptado los criterios e indicadores en que se basard la
respuesta a las preguntas de evaluacion en el uUltimo ejercicio previsto en 2024,
teniendo en cuenta las disponibilidades de informacion en torno al PDR de Aragon tras
el ultimo trabajo de consulta e intercambio de informacidn con los servicios gestores.
Al final del informe, se recuerdan los indicadores adicionales al seguimiento del PDR
que se recopilaran de forma anual en este sentido, y la informacién a extraer a través
de mesas de trabajo y encuestas a beneficiarios en el ultimo ejercicio de evaluacion.

Recomendacion:

R6. Introducir en el plan de trabajo en materia de evaluacién hasta el cierre del periodo, las

especificidades referidas a la informacidn a recopilar en materia de innovacion.

El andlisis de los avances en materia de cooperacion ha permitido alcanzar las
siguientes conclusiones:

O

Por tipologias de investigacidn, se detecta una mayor orientacion de los
grupos hacia la busqueda de aplicaciones practicas de la investigacion,
siendo los sectores mas representativos la agricultura y el sector ganadero.

Por areas de actividad, destacan la ganaderia en general, el regadio y la
fruticultura, a través de las que se contribuye principalmente a los objetivos
del PDR de apoyo a la modernizacidn del sector primario y la eficiencia en
el uso de los recursos.

Las entidades cuya participaciéon esta siendo mas representativa en el
desarrollo de iniciativas son los centros tecnolégicos y de investigacion,
seguido de las empresas y cooperativas agroalimentarias.

Finalmente, en cuanto a los resultados en términos de gasto publico
ejecutado respecto a lo inicialmente previsto, estan siendo mas agiles en
su desarrollo las actividades vinculadas a la calidad y mejora del valor
afiadido de los productos y la mejora en la gestion de agua.

Recomendacion:

R7. Aprovechar la celebracion de jornadas y eventos relacionados con la medida de
cooperacién para recopilar informacién relacionada con los proyectos de cooperaciéon y de

esta manera, reforzar la base de datos para el estudio de sus resultados al cierre del PDR.
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Durante 2020 se ha realizado ademas un analisis del avance de las Estrategias de
Desarrollo Local Participativo (EDLP) gestionadas por los Grupos de Accién Local. El
analisis de dichas estrategias ha estado basado en los informes de ejecucién anuales
que los Grupos presentan a la Autoridad de Gestién. A continuacién se resumen las
conclusiones mds destacadas del analisis:

A diciembre de 2019 se habia certificado mas de 25 millones de euros, el
33,15% del gasto programado.

En general, la mejora de la competitividad de las pymes es el objetivo
tematico mdas desarrollado, ya que acumula el 55,41% del gasto
programado en el conjunto de todas las EDL y alcanza el 40,90% de
ejecucion en diciembre de 2019. Los GAL de Aragdn han invertido por tanto
hasta la fecha 16,6 millones de euros en apoyar la competitividad de las
pymes en las zonas rurales. En concreto, el mayor gasto programado se
concentra en el ambito de la competitividad mas alla del sector
agroindustrial y forestal, con mas de un 39% del presupuesto total de
LEADER. Es ademas el ambito que presenta una mayor ejecucion, el
41,90%.

Los ambitos 2.2 Mejora de la accesibilidad de las TIC asi como el uso publico,
6.2 Cambio climatico, promover la eficiencia energéticay 4.1 Produccion de
energias renovables y eficiencia energética en empresas presentan un bajo
grado de ejecucion, entre el 2 y el 8% a 31 de diciembre de 2019.

Se observan ejecuciones dispares entre GALs, como por ejemplo en el
ambito de competitividad agroalimentaria, pasando del mas del 89% de
ejecucion en determinados GAL al 2% en otros. En general, cuentan con
menor ejecucion los que tienen un mayor gasto asociado.

La evolucidn de los indicadores target u objetivos se muestra en niveles
superiores a la ejecucion fisica, superando en varios indicadores la meta
definida para el 2023.

Se han creado hasta el momento 1.046,38 empleos, un 65,38% de lo
esperado para el total del periodo. Y ademas se han consolidado 4.212,96
puestos de trabajo, superando con creces la meta a 2023, reflejo del apoyo
a la mejora, ampliacién o innovacién de pymes ya existentes.
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Recomendacion:

R8. Valorar con los Grupos la evolucion previsible de los ambitos de actuacién que cuentan
con un mayor grado de retraso (2.2, 4.1y 6.2).

R9. Consultar con los GAL que cuentan con menor grado de ejecucién los problemas a los
gue se enfrentan y valorar la puesta en marcha de acciones que contribuyan a solventarlos,
como el impulso a la dinamizacién.

R10. Revisar los criterios que se estan teniendo en cuenta para asociar los proyectos a
cambio climatico y medio ambiente, a raiz de la descompensacidn que se aprecia en mayor
medida en estos ambitos en términos fisicos y financieros.

Finalmente, se ha procedido a la identificacién de buenas practicas entre los proyectos
desarrollados en el PDR de Aragén. Para ello, la web puesta en marcha por la Autoridad
de Gestidn (http://aragondesarrollorural.es/) constituye una fuente de informacién
importante, al aportar, no sélo el detalle de proyectos cofinanciados por el FEADER,
sino también una base documental importante sobre las mismas al incluir entrevistas
y reportajes graficos a los protagonistas de las acciones.

Respecto a la anterior revisién de los proyectos publicados realizada en 2018, se ha
podido apreciar la mayor representatividad de las distintas operaciones del PDR en la
pagina web, por lo que se han podido seleccionar buenas practicas de los ejes 2,3y 6
del PDR. Teniendo en cuenta que en 2018 también se seleccionaron proyectos
vinculados al Eje 5 del PDR, se ha podido completar practicamente una selecciéon de
proyectos representando practicamente todos los dmbitos de accién del Programa en
Aragon.

Recomendacion:

R11. De cara al cierre de la evaluacion y el desarrollo del plan de trabajo hasta el final del
periodo, fomentar una nueva seleccidn de proyectos que permita contar con un abanico de
ejemplos de buenas practicas transferibles en todos los posibles ambitos de accién del PDR.

R12. De cara a una posible seleccion final de buenas practicas, coordinar las acciones entre la
asistencia técnica de la web de comunicacién del PDR y el equipo evaluador del PDR para
garantizar la visibilizacion de ejemplos de proyectos en de todos los ejes del PDR.
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13. ANEXO I: CLASIFICACION DE LOS GRUPOS DE COOPERACION OBJETO DE ANALISIS

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

Ambito de
actuacion

TIPOLOGIA DE  VINCULACION
INNOVACION

SECTOR

AREA FOCAL

Enlace web utilizado con referencias del grupo

Manejo eficiente del riego
diante | itorizacid Mejora del
1 2016 mectante fa monttorizacion con ejora ae A DE SA Més informacién del Grupo GCP2016000200
sondas de humedad y regadio
teledeteccion
Aumento del valor afiadido del Aumerlto (:Jel
. L valor afiadido
Ternasco de Aragon Indicacion de los
2 2016 Geogréfica Protegida (IGP) a roductos G 1A 3A Més informacién del Grupo GCP2016000300
través del estudio y la P .
. L agroalimentar
divulgacion de los nuevos cortes ios
Productividad
. . y
3 2016 Drones en gan~aderla extensiva sostenibilidad G DE 4 Mas informacién del Grupo GCP2016000400
de alta montania
de
explotaciones
Riego mediante bombeo solar Mejora del
4 2016 directo a red. Instalacion y regadioy A DT 5A Més informacion del Grupo GCP2016000600
organizacién del riego para la aumento del
optimizacién del recurso solar valor afiadido
Riego de baja presion en '\f:JZZ?OdEI
5 2016 coberturas enterradas g Y A DT 5A Mas informacién del Grupo GCP2016000700
. aumento del
existentes -
valor afladido
Productividad
6 2016 Grupo par.a la eficiencia sostenibilidad G DT 2A Mas informacién del Grupo GCP2016003000
reproductiva
de
explotaciones
. - Productividad
7 2016 Mejora en la rentabilidad y G DT 2A Mas informacion del Grupo GCP2016003500
econdmica, social y .-
sostenibilidad




Regio

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

RETO Ambito de

TIPOLOGIA DE  VINCULACION

SECTOR

Consulting

Enlace web utilizado con referencias del grupo

actuacion

INNOVACION

AREA FOCAL

agroambiental de la cabafia de las
ganadera extensiva de Aragon explotaciones
agrariasy
forestales
Productividad
Reciclaje de nutrientes y
8 2016 mediante la aplicacion de purin 1 sostenibilidad G DT 2A Més informacién del Grupo GCP2016003300
en doble cultivo purin C+C de
explotaciones
Productividad
y
sostenibilidad
Proceso de reconversién de de
convencion a ecoldgico del explotaciones
9 2016 vifiedo y bodega de la 6 y Aumento A DE 2A Més informacién del Grupo GCP2016001900
Cooperativa San Nicolds de del valor
Tolentino (Almo-Ecowine) afiadido de
los productos
agroalimentar
ios
Mejora de los pastos e Produt;tlwdad
10 2016 | Infraestructurasganaderasenla | 5 | (o biidad | G DE 2A Mas informacién del Grupo GCP2016004300
Reserva de la Biosfera Ordesa de
Viflamala .
explotaciones
Productividad
Servico Integral De y
11 2016 Asesoramiento Agroalimentario 2 sostenibilidad | DT 3A Mas informacién del Grupo GCP2016002000
(SIASA) de
explotaciones
Productividad
Introduccion del cultivo del y
12 2016 cerezo en las estribaciones del 2 sostenibilidad A DT 2A Mas informacién del Grupo GCP2016002300
Moncayo de
explotaciones




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO ':2::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLsg(IZ?ODI: VAI;::I;%%ZI-\I Enlace web utilizado con referencias del grupo
Productividad
y
Peritacion de la generacién de sostenibilidad
13 2016 purines en las explotaciones 2 de las G IB 2A Més informacién del Grupo GCP2016004200
porcinas aragonesas explotaciones
agrariasy
forestales
Productividad
Grupo para la creacién de y
14 2016 protocolos de higiene y 2 sostenibilidad G DT 2A Méds informacién del Grupo GCP2016002900
desinfeccion de
explotaciones
Productividad
L . y
15 2016 Expansion del cultivo del 2 | sostenibilidad | A IA 27 Més informacién del Grupo GCP2016002100
albaricoquero en Aragoén de
explotaciones
Productividad
y
Optimizacién del uso de paja sostenibilidad
materia prima produccion de
16 2016 biomasa sélida segutin is017225- 3 explotaciones | 1A 2A Més informacién del Grupo GCP2016002400
6-2014 Coop. Agraria San agrariasy
Miguel de Tauste forestales.
Aumento del
valor afladido
Productividad
y
. . sostenibilidad
17 2016 Red deintercambiode 4 de | DT 3A Més informacion del Grupo GCP2016000900
conocimiento agroalimentario .
explotaciones
y aumento del
valor afladido




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO ':2::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLsg(IZ?ODI: VAI;::I;%%ZI-\I Enlace web utilizado con referencias del grupo
Productividad
Fruseter Grupo cooperacion y
18 2016 para la produccién del 2 sostenibilidad A 1A 2A Méds informacién del Grupo GCP2016001100
almendro en el Alto Teruel de
explotaciones
Mejora del valor fertilizante del Producythldad
19 2016 purin mediante la optimizacion 3 | sostenibilidad G DT 5A Mas informacién del Grupo GCP2016003200
del consumo de agua en las de
granjas (Aquapur) explotaciones
20 2016 | Vodernizacion de riego 3 | Mejoradel A DT 5A Mas informacién del Grupo GCP2016003100
tradicional regadio
IRRIZEB. Programa integral
21 2016 control y mitigacion de laplaga |, Mejora del A DE 5A Més informacion del Grupo GCP2016003600
de mejillon cebra en sistema de regadio
regadio
2 2016 Gestion integrada de agua y 3 Mejora del A DE 5A Més informacion del Grupo GCP2016002600
energia regadio
Colaboracion creacién modelo
identificacion cultivos y su Mejora del
23 2016 desarrollo aplicado gestién agua 4 , A DE 5A Méds informacién del Grupo GCP2016004700
en com. Regantes mediante regadio
teledetecciéon (modelo IC+GA)
Desarrollo, estudio y
24 2016 divulgacion de nuevos o | Aumento del | DE 3A Més informacion del Grupo GCP2016001400
productos curados de carne de valor afiadido
cordero
Proyecto piloto desarrollo Aumento del
25 2016 internacionalizacion digital 2 . . | DE 3A Mas informacién del Grupo GCP2016001700
K . . valor afiadido
empresas alimentarias Aragon
Desarrollo de alimentos Aumento del
26 2016 funcionales y saludables en 6 . | 1A 3A Mas informacién del Grupo GCP2016001600
Aragén valor afiadido




Regio

Consulting

- . Ambito de TIPOLOGIA DE  VINCULACION
NUMERO ANUALIDAD Denominacion RETO actuacion SECTOR INNOVACION AREA FOCAL

Enlace web utilizado con referencias del grupo

Mejora de la produccién y Aumento del

27 2016 comercializacién de la cebolla 7 a1 A 1A 3A Mas informacién del Grupo GCP2016004100
de Fuentes valor afiadido

28 2016 Sobrarbe autéctono y sostenible 3 Aumerlto (.jel G DE 3A Mas informacién del Grupo GCP2016001000
valor afiadido

Casa Lila “Innovacioén en la
Aumento del

29 2016 transformacion de frutas rojas 6 - . | DT 3A Mas informacién del Grupo GCP2016001300
valor afiadido

de Huesca”
Produccion diferenciada por
30 2016 inclusion de plantas aromaticas | | Aumento del G IA 3A Més informacion del Grupo GCP2016004600
en la dieta en produccién valor afiadido
cunicola de cebo
MELOCOTON 4,0: GEOMATICA, GESTION
SENSORICA Y PRACTICAS EFICIENTE DE
31 2018 AGRONOMICAS INNOVADORAS ) LOS A A 5A https://jornadas.interempresas.net/pdf/ForumSmart
PARA ADAPTAR EL CULTIVO AL RECURSOS Agro2018/6.Jesus Val Melocoton-4.0.pdf
CAMBIO CLIMATICO DEL BAJO NATURALES Y
ARAGON DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE

https://www.pirinews.es/el-proyecto-vinos-de-

32 2018 VINOS DE ALTURA 7 RECIIJORSSOS A DT 4 altura-sigue-avanzando-en-barbenuta-con-la-
NATURALES Y incorporacion-de-un-dron/
DE IMPUTS
GESTION
DISMINUCION DE LA EDAD AL EFICIENTE DE
PRIMER PARTO EN CORDERAS LOS . .
33 2018 DE REPOSICION DE REBANOS 6 RECURSOS G DT 2A Sin referencias encontradas
ARAGONESES NATURALES Y
DE IMPUTS
ESTRATEGIAS DE MANEIO GESTION https://oviaragon.com/la-importancia-de-un-buen-
ALIMENTARIO Y SANITARIO EN EFICIENTE DE -
34 2018 LA OVEJA PARA MEJORAR LA 6 LOS G 1A 2A encalostramiento/

CALIDAD DEL RECURSOS




Regio

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

Ambito de
actuacion

TIPOLOGIA DE  VINCULACION
INNOVACION

SECTOR

AREA FOCAL

Consulting

Enlace web utilizado con referencias del grupo

ENCALOSTRAMIENTO DE LOS NATURALES Y
CORDEROS DE IMPUTS
GESTION
ELECCION DE LA RAZA DE EFICIENTE DE
APTITUD LECHERA MAS LOS . .
35 2018 RENTABLE EN GANADERIAS DE RECURSOS G 1A 3A Sin referencias encontradas
OVINO DE LECHE ARAGONESA NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENCIA MEDIO AMBIENTAL EFICIENTE DE
36 2018 Xf&gsg&iﬁzﬁl&iﬁgwo DE RECIIJORSSOS A 1A 2A Sin referencias encontradas
(EMAECAS) NATURALES Y
DE IMPUTS
LOGISTICA AUTOMATIZADA EN EFﬁZﬁ:L[;)IENDE
LA NUBE PARA EL LOS
37 2018 SEGUIMIENTO Y CONTRO'L DEL RECURSOS G DT 2A Sin referencias encontradas
TRANSPORTE Y APLICACION DE
PURINES NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
IMPLANTACION DE RIEGO POR EFICIENTE DE
GOTEO ENTERRADO EN LOS . .
38 2018 CULTIVO EXTENSIVO DE MAIZ ¥ RECURSOS A DT 5A Sin referencias encontradas
CEBADA NATURALES Y
DE IMPUTS
DETECCION DEL GESTION
ENGRASAMIENTO EN VIVO EFICIENTE DE
PARA LA MEJORA DE LA LOS . .
39 2018 CALIDAD DE LA CARNE DE RECURSOS G 1A 3A Sin referencias encontradas
OVINO EN LAS EXPLOTACIONES NATURALES Y
GANADERAS DE IMPUTS
. GESTION . . .
40 2018 APLICACION DE RICA EN 1:0DO EFICIENTE DE ) DE 3A https://www.coiaanpv.org/actualidad/ultimas-
EL TERRITORIO DE ARAGON LOS noticias/proyecto-de-aplicacion-de-la-red-de-




Regio

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

Ambito de
actuacion

SECTOR

TIPOLOGIA DE  VINCULACION
INNOVACION  AREA FOCAL

Consulting

Enlace web utilizado con referencias del grupo

RECURSOS intercambio-de-conocimiento-agroalimentario-rica-
NATURALES Y en-todo-el-territorio-de-aragon-/id/7023
DE IMPUTS
ECIPA: EVALUACION DEL .
POTENCIAL DE LA CRIA DE EFIGCEIEL;OENDE
a 2018 L’\:{S;(_:;ﬁii?_%c;;:ﬁ:gEYDE LOS G A IA https://puentesdigitaI(.es.com/ZO19/06/03/e|—futuro—
RECURSOS en-la-cocina-insectos-en-tu-plato/
SOSTENIBLE Y COMO NATURALES Y
BIODIGESTORES DE RESIDUOS DE IMPUTS
ALIMENTARIOS
CARACTERIZACION DEEL EFIGCﬁEIT\lITOENDE
TERNASCO DE ARAGON LOS
42 2018 LLEVADO A CEBADERO PARA G 1A 2A Sin referencias encontradas
REDUCIR EL RIESGO DE RECURSOS
MORTALIDAD NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE
43 2018 EL PURIN: UN RECURSO LOS G A A http://www.taustecge.es/el-purin-un-recurso-
EFICIENTE Y SOSTENIBLE RECURSOS eficiente-y-sostenible
NATURALES Y
DE IMPUTS
IMPLANTACION DE UN MODELO EFIGCEIEL;OENDE
DE GESTION [NTEGRAL DE LOS https://www.integra2web.es/implantacion-de-un-
44 2018 RECURSOS HIDRICOS EN RECURSOS A 1A 5A modelo-de-gestion-integral-de-recursos-hidricos-en-
COMUNIDADES DE REGANTES comunidades-de-regantes-proyecto-de-cooperacion
(INTEGRA2) NATURALES Y
DE IMPUTS
ADAPTACION A LAS GESTION
CONDICIONES AGRONOMICAS EFICIENTE DE
DE ARAGON DE MODELOS LOS .
45 2018 SOSTENIBLES DE ESPECIES RECURSOS A DT 2A https://araberries.es/el-proyecto/
INNOVADORAS DE FRUTOS NATURALES Y
ROJOS-ARABERRIES DE IMPUTS




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO 22::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLS,(:(IZ?ODI: VA':(E:XI;:AQ%:F Enlace web utilizado con referencias del grupo
CETERALIMENTA, GESTION
. EFICIENTE DE
DIFERENCIAC,ION Y LOS https://www.diariodeteruel.es/noticia.asp?notid=10
46 2018 VALORIZACION DE LAS 6 RECURSOS A 1A 3A 07075&secid=1
PRODUCCIONES CEREALISTAS -
DEL ALTO TERUEL NATURALES ¥
DE IMPUTS
TECNOLOGIA DE .
MONITORIZACION DEL EFIGCEIEL[F:ENDE
47 2018 IEI:I:IAE _ELAQSWYL Ech) l\,\/I/ISN\'/I'Ig 2 LOS G A 2A hitp://wvw.uaga-aragon.com/wp-
RECURSOS content/uploads/2019/07/Articulo_revista.pdf
DE LA PRODUCTIVIDAD EN NATURALES Y
EXPLOTACIONES DE GANADO DE IMPUTS
VACUNO DE CEBO
) EFIGCﬁELITOENDE https://www.heraldo.es/noticias/aragon/2019/09/0
MODERNIZACION INTEGRADA LOS 5/frutales-del-manubles-calidad-y-tradicion-
48 2018 DEL REGADIO TRADICIONAL DEL 3 RECURSOS A 5A 1332261.html
VALLE DEL MANUBLES http://www.eead.csic.es/spreading/showspreading?|
NATURALES Y d=781
DE IMPUTS —
GESTION
EFICIENTE DE
49 2018 INNOGRANA 2 LOS A 1A 2A https://innograna.es
RECURSOS
NATURALES Y
DE IMPUTS
PROMOCION
INNOVACION Y PROMOCION DE CADENAS . . .
DEL CULTIVO DE TOMATE ROSA DE ) https://www.cooperativabarbastro.com/innovacion-
50 2018 7 DISTRIBUCIO A DT 3A y-promocion-del-cultivo-de-tomate-rosa-de-
DE BARBASTRO DE CALIDAD Y . .
PROXIMIDAD N CORTAS Y barbastro-de-calidad-y-proximidad/
MERCADOS
LOCALES
PROYECTO PILOTO DE PROMOCION
51 2018 DESARROLLO DE CANALES 7 DE CADENAS | DT 3A Sin referencias encontradas
CORTOS DE DISTRIBUCION Y DE




Regio

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

RETO

Ambito de
actuacion

SECTOR

TIPOLOGIA DE
INNOVACION

VINCULACION
AREA FOCAL

Consulting

Enlace web utilizado con referencias del grupo

COMERCIO B2C DIGITALEN DISTRIBUCIO
ALIMENTACION Y BEBIDAS N CORTAS Y
MERCADOS
LOCALES
PROMOCION
DE CADENAS
BIODIVERSIDAD DEL OLIVAR D. DE
52 2018 O. ACEITE SIERRA DEL 3 DISTRIBUCIO | 1A 4 Sin referencias encontradas
MONCAYO N CORTAS Y
MERCADOS
LOCALES
PROMOCION
DE CADENAS
DE
53 2018 ECOCENTRAL ARAGONESA 7 DISTRIBUCIO A DE 3A https://indieco.es,
N CORTAS Y
MERCADOS
LOCALES
SILVICULTURA MECANIZADA EEC:Z,\A/I;)&IC;E https://www.energias-
PARA OBTENCION IZ')E BIOMASA DE renovabIes.com/biomasa:j/creacion—de—pastos»para—
MEDIANTE CREACION DE P prevenir-incendios-y-20181011
>4 2018 SUPERF. PASTOREABLE Y EN 6 [;:S(:Tg;?rli?? ! ot 2A https://www.heraldo.es/noticias/aragon/2018/10/2
INFRAESTRUC. DE PREVENC. DE 3/crear-pastos-prevenir-incendios-1273075-
MERCADOS
INCENDIOS LOCALES 300.html
GESTION
DESARROLLO DE EFICIENTE DE
55 2019 INNOVACIONES TEFNOLOGICAS ) LOS G 3A http://www.carnedevacunodearagon.com/evento.p
PARA CERTIFICACION Y RECURSOS hp?sec=not&id=24
CONTROL MARCARIO NATURALES Y
DE IMPUTS
OPTIBOVIS. MEJORA DE LA GESTION https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
56 2019 PRODUCTI~VIDAD GLOBAL DE 6 EFICIENTE DE G DT 2A contratos/mejora-de-la-productividad-global-de-los-
LOS REBANOS DE VACUNO LOS rebanos-de-vacuno-extensivo-de-carne
EXTENSIVO DE LA JACETANIA RECURSOS https://www.pirinews.es/optibovis-pretende-




Regio

NUMERO ANUALIDAD

Denominacion

RETO

Ambito de
actuacion

SECTOR

TIPOLOGIA DE
INNOVACION

VINCULACION
AREA FOCAL

Consulting

Enlace web utilizado con referencias del grupo

NATURALES Y mejorar-la-productividad-del-ganado-vacuno-en-un-
DE IMPUTS 10-en-la-jacetania/
GESTION
EFICIENTE DE
57 2019 Zlé;i'\éllgDE ASESORAMIENTO 2 RECIIJORSSOS A 2A Sin referencias encontradas
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE
LOS https://www.coiaanpv.org/colegio/convenios-y-
>8 2019 TRANSFER 3 RECURSOS A A oA partnerships/proyecto-transfer/id/8051
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE
59 2019 ,I;/II\E:DC,)AF({IAAI?;FIQ.:SS;(ESFUERIDAD EN 2 RECIIJORSSOS A 1A 2A Sin referencias encontradas
NATURALES Y
DE IMPUTS
MEJORA EFICIENCIA GESTION
PRODUCTIVA'Y DE CALIDAD DE EFICIENTE DE
PRODUCTOS DERIVADOS DEL LOS . .
60 2019 TERNASCO ARAGON MEDIANTE 3 RECURSOS G 3A Sin referencias encontradas
INNOVACION DE ALIMENTOS NATURALES Y
PARA CORDEROS DE IMPUTS
GESTION
NUEVO SISTEMA DE CONTROL EFICIENTE DE
DE EMISIONES DE PURINES EN LOS . .
61 2019 FASE DE ALMACENAMIENTO Y 3 RECURSOS G 5A Sin referencias encontradas
APLICACION NATURALES Y
DE IMPUTS
ESTRATEGIAS INNOVADORAS GESTION
62 2019 EN LA LUCHA FRENTE A LA 2 EFICIENTE DE G 1A 2A https://www.ads2porcino.com/proyectos/
DISENTERIA LOS




Regio

Consulting

. s Ambito de TIPOLOGIA DE  VINCULACION - .
NUMERO ANUALIDAD Denominacion actuacion SECTOR INNOVACION AREA FOCAL Enlace web utilizado con referencias del grupo
RECURSOS
NATURALES Y
DE IMPUTS
MEJORA PRODUCTIVA, EFIGCﬁ:LITOENDE
AMBIENTAL Y ECONOMICA DEL LOS
63 2019 CULTIVO DEL CEREAL RECURSOS A 5A Sin referencias encontradas
ECOLOGICO EN SIEMBRA NATURALES Y
DIRECTA (ECOSDIR) DE IMPUTS
GESTION
EFICIESSTE DE https://www.interempresas.net/Agricola/Articulos/2
64 2019 PURINIR RECURSOS A DT 5A 48234-Aragon-desarrollara-un-proyecto-sobre-
NATURALES Y gestion-de-purines.html
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE
RECUPERACION DE CAUDALES LOS
65 2019 DE RETORNO EN REGADIO RECURSOS A oA
NATURALES Y
DE IMPUTS
DESARROLLO DE NUEVAS GESTION
TECNOLOGIAS EFICIENTE DE
AUTOMATIZADAS PARA CORTE LOS . .
66 2019 DEL COSTILLAR DE CORDERO, RECURSOS G 3A Sin referencias encontradas
AUMENTANDO LA CALIDAD Y NATURALES Y
SEGURIDAD DEL PRODUCTO DE IMPUTS
MONITORIZACION EVOLUCION EFchEléLITOENDE
CRECIMIENTO CORDEROS RASA LOS
67 2019 ARAGONESA PARA DETECCION RECURSOS G DT 2A Sin referencias encontradas
ENFERMEDADES Y ADECUACION NATURALES Y
DE LA ALIMENTACION DE IMPUTS




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién 22::;:: -II-II\:)I\?OLS;I:?ODI: V:;::';%%Z’_\l Enlace web utilizado con referencias del grupo
GESTION
DISENO DE UNA NUEVA FORMA EFICIECI)\‘;—E DE
68 2019 DE PRODUCCION CUNICOLA DT 2A Sin referencias encontradas
INDUSTRIAL RECURSOS
NATURALES Y
DE IMPUTS
APLICACION DE NUEVAS GESTION
HERRAMIENTAS EFICIENTE DE
69 2019 EZPR':OJ;%TRIXQSLZ GENETICAS RECIIJORSSOS 2A Sin referencias encontradas
SOSTENIBILIDAD DEL OVINO DE NATURALES Y
CARNE ARAGONES DE IMPUTS
GESTION https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
ADAPTACION DE NUEVAS s R S
70 2019 Zgi:;ﬁ:?g;i?;é:l:#:m ALAS RECURSOS 1A 2A https://www.heraldo.es/noticias/aragon/2019/09/2
NATURALES Y 5/ciruelas-del-sol-naciente-para-renovar-el-cultivo-
DE IMPUTS 1335207.html
GESTION
CUANTIFICACION DEL IM~PACTO EFICIES;E DE
71 2019 AMBIENTAL DE LA CABANA 1A 5A Sin referencias encontradas
EXTENSIVA DE ARAGO RECURSOS
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
PRODUCCION ECOLOGICA DE EF'C'ESSTE DE
72 2019 MANZANA DE CALIDAD EN 1A 5A Sin referencias encontradas
ARAGON RECURSOS
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION )
BORRAJA: §OSTENIBILIDAD, EFICIENTE DE https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
73 2019 INNOVACION VARIETAL Y LOS 1A 5A contratos/borraja-sostenibilidad-innovacion-varietal-
MEJORA DE LA PRODUCTIV RECURSOS y-mejora-de-la-productividad




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO 22::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLS;I:?ODI: V:;::';%%Z’_\l Enlace web utilizado con referencias del grupo
NATURALES Y
DE IMPUTS
CULTIVO Y TRANSFORMACION GESTION
ECOLOGICA DE AROMATICAS Y EFICIENTE DE
SU VALORIZACION EN LA C.DE LOS . .
74 2019 TARAZONA Y EL MONCAYO 6 RECURSOS A 3A Sin referencias encontradas
COMO ALTERNATIVA EN ZONAS NATURALES Y
DE SECANO DE IMPUTS
MEJORA DEL PROCESO GESTION
PRODUCTIVO Y EFICIENTE DE
TRANSFORMACION l?E LOS https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
75 2019 CULTIVOS D’E INTERES 6 RECURSOS A DE 2A contratos/grupo-de-cooperacion-para-la-mejora-del-
AGROECOLOGICO EN LA NATURALES Y proceso-productivo-y-la-transformacion
COMARCA DE LA HOYA DE DE IMPUTS
HUESCA
GESTION
EFICIENTE DE
IRRIZEB II: SOFTWARE Y LOS . .
76 2019 HERRAMIENTAS INTEGRALES 2 RECURSOS A 1A 2A Sin referencias encontradas
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE https://www.cita-aragon.es/es/noticias/se-amplia-
77 2019 AKIS LOCAL VALLE DEL 2 LOS A DT 2A Ia—cc;laborac.ion—del—cita—.con—Ios—agricuItores—deI—
MANUBLES RECURSOS -
NATURALES Y valle-del-rio-manubles
DE IMPUTS
DIVERSIFICACION Y BUSQUEDA EFIG(;:LI'I(')ENDE
DE ALTERNATIVAS A LOS LOS https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
78 2019 CULTIVQS DE SECANO Y 2 RECURSOS A 1A 2A contratos/diversificacion-y-busqueda-de-
REGADIO EN LA RIBERA BAJA alternativas-los-cultivos-de-secano-y-regadio-en
DEL GALLEGO NATURALES Y
DE IMPUTS




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO 22::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLsg(I:?ODI: V:I::E::I:)%/(-\)I'.\l Enlace web utilizado con referencias del grupo
ESTRATEG[A PARA LA EF?CﬁELITOENDE
PROMOCION Y EL U§0 DE LOS https://www.cita-aragon.es/es/proyectos-y-
79 2019 LEGUMINOSAS AUTOCTONAS 7 RECURSOS A 1A 2A contratos/estrategia-para-la-promocion-y-el-uso-de-
PARA ALIMENTACION HUMANA leguminosas-autoctonas-para
Y ANIMAL NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
RED DE INNOVACION Y EFICIECI)\‘STE DE https://www.heraldo.es/noticias/aragon/2019/08/0
80 2019 TRANSFERENCIA EN CULTIVOS 2 A 1A 5A 7/unidos-para-potenciar-los-cultivos-extensivos-
EXTENSIVOS RECURSOS 1328559.html
NATURALES Y -
DE IMPUTS
INTEGRACION DE TECNICAS DE EFIGCﬁELlTOENDE
INTELIGENCIA ARTIFICIAL PARA LOS
81 2019 EL ESTABLECIMIENTO DEL 1 RECURSOS G DT 2A https://lonjaporcino.es/
PRECIO DE REFERENCIA DE LA NATURALES Y
CARNE DEL PORCINO DE IMPUTS
GESTION
BALANCES DE FERTILIZACION EFICIENTE DE
82 2019 EQI\I"QLZSEQRT(;;OAELYE DEL 3 RECIIJORSSOS A 1A 5A Sin referencias encontradas
CATALUNA NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
EFICIENTE DE
VACUNO DE ARAGON, LOS . .
83 2019 CONSUMO SOSTEN BLE 7 RECURSOS G DE 3A Sin referencias encontradas
NATURALES Y
DE IMPUTS
GESTION
84 2019 E'gs;é::c?l)os CON PIERNA DE 7 EFICIECI)\‘STE DE G DE 3A Sin referencias encontradas
RECURSOS




Regio

Consulting

NUMERO ANUALIDAD Denominacién RETO ':2::;:: SECTOR -II-II\:)I\?OLsg(IZ?ODI: VAI;::I;%%ZI-\I Enlace web utilizado con referencias del grupo
NATURALES Y
DE IMPUTS
PUESTA EN VALOR DEL ) EF?(Iﬁ:LﬁNDE
APROVECHAMIENTO APICOLA LOS https://www.europapress.es/aragon/noticia-nuevo-
85 2019 EN CUI:TIVO DE ALFALFA EN 6 RECURSOS G DE 4 proyecto-investigacion-cita-aborda-valor-miel-
ARAGON, FUENTE DE alfalfa-20191030183513.html
BIODIVERSIDAD NATURALES ¥
DE IMPUTS
DESARROLLO DE PROTOTIPO ACCIONES DE
PORTATIL DE ESPACIO DE PROMOCION
86 2019 VENTA 4,0 PARA PRODUCTOS 5 DE | DE 3A Sin referencias encontradas
ARAGONESES DE MERCADOS
ALIMENTACION LOCALES
DESAROLLO DE NUEVO ACCIONES DE
MODELO DE PRODUCCION DE PROMOCION
87 2019 OVINO LECHERO ORIENTADO A 6 DE G 3A Sin referencias encontradas
LA PROD DE QUESOS DE ALTA MERCADOS
GAMA LOCALES
ACCIONES DE
PRO SOBRARBE: PRODUCCION PROMOCION https://quebrantahuesos.org/pliimera—reunion—de—
88 2019 PROMOCION BIODIVERSIDAD 7 DE G DE 4 trabajo-del-grupo-de-cooperacion-pro-sobrarbe-
MERCADOS produccion-promocion-y-biodiverdidad/
LOCALES
EL OLIVO Y EL ACEITE, UN ﬁg((:)ll\cl)lgileDl\llE https://wvyvy.radiohuesca.com/comarcas/'el—
89 2019 VALOR PARA EL DESARROLLO 5 DE | A 3A ngont?”°'A'”'C'j'e"?rove;“i'par?'cggzigzuo';’;a'
DEL SOMONTANO MERCADOS Enominacion- el';;'sgg"h;fce'te' -
LOCALES -
EXPERIMENTACION DE UNA
CADENA DE VALOR LOCAL EN EL ACCIONES DE
NEGOCIO DE LAS PLANTAS PROMOCION
90 2019 AROMATICAS SECAS Y 7 DE A ND 3A Sin referencias encontradas
VALORIZACION DE LOS MERCADOS
RECURSOS FORESTALES NO LOCALES
MADERABLES
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- s Ambito de TIPOLOGIA DE  VINCULACION
NUMERO ANUALIDAD Denominacion RETO actuacion SECTOR INNOVACION AREA FOCAL
ACCIONES DE
. PROMOCION
91 2019 f/gF':/lDEENTO DEL ESPARRAGO 7 DE A 3A Sin referencias encontradas
MERCADOS

LOCALES

Enlace web utilizado con referencias del grupo

*ND: no disponible por falta de informacion
** G: Ganaderia; A: Agricultura; I: Industria Alimentaria

*** |B: Investigacion basica: IA: Investigacion aplicada; DE: Desarrollo tecnoldgico; DE: Desarrollo Empresarial
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14. ANEXO II: REFERENCIAS UTILIZADAS EN LA SELECCION DE BUENAS PRACTIC

MEDIDA/

OPERACION

Medida 19.2
(ADRI Jiloca Gallocanta)

DENOMINACION DEL PROYECTO O
ACTUACION

LAUREL Y TOMILLO, ESCABECHADOS

REFERENCIAS WEB UTILIZADAS

https://aragondesarrollorural.es/archivos/5269
https://www.laurelytomillo.es/nosotros-escabechados-laurel-y-tomillo/
https://www.market.correos.es/merchant/laurel-y-tomillo
https://www.heraldo.es/noticias/aragon/2018/12/18/escabechados-primera-calidad-desde-
lagueruela-1283423-300.html

Medida 19.2 M 4 https://aragondesarrollorural.es/archivos/5223
(CEDER Los Monegros) RAQUEL, PELUQUERIA Y ESTETICA https://ganasdevivir.es/raquel-buisan-concilia-me-ha-ayudado-a-cumplir-uno-de-mis-suenos/
Medida 19.2 MEBI-ROOT, CONFECCION DE ROPA DE https://aragondesarrollorural.es/archivos/5195
(CEDEMAR) BEBE https://www.mebiroot.com/es/
https://aragondesarrollorural.es/archivos/5116
Medida 6.1 VANESSA COLOMAR, GANADERA: Resolucién aprobatoria:
: INCORPORACION DE JOVENES https://www.aragon.es/documents/20127/674325/JOVENES_RESOLUCION_FINAL_20180927_
COMPLETA.pdf/eca3478e-acae-1adc-0f87-dc624d2fcc3f
MODERNIZACION DE REGADIOS )
eddaa3 | COMUNDADDEREGANTES Denesoe | P roenieloulesrdivoss
LIAR Y CARBONEL ps://arag :
. EUGENIA PONS, GANADERA: . .
Medida 6.1 INCORPORACION DE JOVENES https://aragondesarrollorural.es/archivos/5024
Medida 6.1 SARA FEIXA, GANADERA: INCORPORACION https://aragondesarrollorural.es/archivos/5002

DE JOVENES

Medida 19.2 (CEDER Zona
Oriental de Huesca)

OSTEONATURA

https://www.diariodelaltoaragon.es/Noticiasimprimir.aspx?1d=1140868

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4771

Medida 19 (CEDER
Monegros)

FERRETERIA RIBAS

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4768
http://www.desdemonegros.com/index.php?id=video&id_video=32

Medida 19 (Adesho)

CASA UBIETO, TIENDA ON LINE

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4786
http://www.casaubieto.com/

Medida 4.2

INVERSION EN BOPEPOR

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4638
https://www.heraldo.es/noticias/economia/2018/11/20/bopepor-invertira-millones-para-
ampliar-planta-gallur-creara-100-nuevos-empleos-1278698-309.html
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MEDIDA/

OPERACION

DENOMINACION DEL PROYECTO O
ACTUACION

Consulting

REFERENCIAS WEB UTILIZADAS

https://www.heraldo.es/noticias/aragon/huesca/2019/02/03/asi-construye-binefar-mayor-
matadero-europa-1290744-2261127.html

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4573

R ) CALL ROBOTS http://www.callrobots.net/index.html#proyectos
https://aragondesarrollorural.es/archivos/4352
: iari ici ?ld=
Medida 4.2 EVOOFEED https://www.diariodelaltoaragon.es/NoticiasDetalle.aspx?1d=1130268

https://www.radiohuesca.com/comarcas/evofeed-organiza-una-jornada-de-puertas-abiertas-
04102019-130219.html

Medida 19.2 (CEDESOR)

TIERRA BUXO, ALOJAMIENTO RURAL

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4342
http://redaragon.elperiodicodearagon.com/turismo/alojamientos/default.asp?accion=pagina&
alojamiento_id=4398
https://www.radiohuesca.com/comarcas/de-paris-a-arcusa-una-apuesta-por-el-turismo-rural-
de-calidad-05042018-107451.html
https://www.heraldo.es/noticias/aragon/huesca/2018/04/04/del-lujo-paris-hotelito-sierra-
guara-1233216-2261127.html

Medida 19.2 (Ceder
Oriental de Huesca)

LOGICINCA

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4318
https://aragondesarrollorural.es/archivos/4318

Medida 19.2 (CEDER
Oriental)

ATADES: CENTRO DE ATENCION A
DISCAPACIDAD INTELECTUAL

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4314
https://www.radiohuesca.com/noticia/591250/mas-de-un-millon-de-euros-de-inversion-y-15-
nuevos-empleos-en-la-zona-oriental-con-ayudas-leader

Medida 19.2 (CEDER

ACAI DEPURACION

https://aragondesarrollorural.es/archivos/4271
https://www.heraldo.es/noticias/sociedad/2017/11/06/tecnologia-que-depura-agua-1205625-

Oriental) 310.html
: https://aragondesarrollorural.es/archivos/4267
Medida 4.2 AGROPIENSO https://www.eleconomista.es/aragon/noticias/10152722/10/19/Agropienso-invierte-cerca-de-
5-millones-en-ser-sostenible.html
https://aragondesarrollorural.es/archivos/4262
LA COMUNIDAD DE REGANTES DE OMPRIO | https://www.radiohuesca.com/economia/la-comunidad-de-regantes-omprio-y-valfarta-
Medida 4.3 Y VALFARTA: MODERNIZACION DE decide-si-acomete-el-proyecto-de-modernizacion-26012019-119823-html
REGADIOS https://aragonpsoe.es/blog/2019/06/18/avanza-la-modernizacion-de-regadio-en-pallaruelo-
de-monegros-y-binaced/
https://aragondesarrollorural.es/archivos/4257
Medida 4.2 AGROINDUSTRIA AVIAGEN https://www.heraldo.es/noticias/economia/2018/06/30/aviagen-inaugura-san-esteban-una-

las-incubadoras-huevos-mas-modernas-europa-1251978-309.html
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MEDIDA/ DENOMINACION DEL PROYECTO O

OPERACION ACTUACION REFERENCIAS WEB UTILIZADAS

https://www.agrodigital.com/2018/07/02/la-incubadora-mas-moderna-del-sur-de-europa-
esta-en-huesca/
Medida 19.2 (CEDER 02RIDERS ADVENTURE https://aragondesarrollorural.es/archivos/4247
Monegros)
https://aragondesarrollorural.es/archivos/4244
https://www.aragon.es/documents/20127/3379419/Resoluci%C3%B3n+convocatoria+de+sub
. venciones+en+modernizaci%C3%B3n+integral+y+mejora+y+adaptaci%C3%B3n+de+regad%C3
Medida 4.3 MODERNIZACION DE REGADIOS LALITERA | 10 )18 odif/566f760d-c03c-d856-2bf4-de5abd88fae82t=1561981998412
https://laliterainformacion.com/noticias/4170-cambiar-binefar-felicita-a-la-comunidad-de-
regantes-por-la-inclusion-de-su-proyecto-de-modernizacion-en-la-propuesta-de-subvenciones
. MARIA DOLORES TORRENTE: X .
Medida 6.1 INCORPORACION DE JOVENES https://aragondesarrollorural.es/archivos/4237
Medida 4.2 SEMILLAS CAMARASA https://aragondesarrollorural.es/archivos/4228
Medida 19.2 () OUTLET BENABARRE https://aragondesarrollorural.es/archivos/4215

S g






